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LAUSUNTO

1

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on pyytanyt eduskunnan oikeusasia-
mieheltéd asiantuntijalausuntoa ja kutsunut kuultavaksi késiteltdessa
edelld mainittua hallituksen esitysta. Lausuntopyyntdén on liitetty pe-
rustuslakivaliokunnan hallituksen esityksesta sosiaali- ja terveysvalio-
kunnalle antama lausunto (PeVL 15/2015 vp) ja sen johdosta sosiaa-
li- ja terveysministerion antama vastine uusine pykaldehdotuksineen
ja perusteluineen.

Esitan lausuntonani kunnioittavasti seuraavan.

LAINMUUTOKSEN TARKOITUS JA TAVOITTEET

Eduskunta hyvaksyi 3.3.2015 YK:n vammaisten henkiléiden oikeuk-
sista tehdyn yleissopimuksen ja sen valinnaisen pdytakirjan seka lain
eduskunnan oikeusasiamiehestd annetun lain muuttamisesta (EV
325/2014 vp., HE 284/2014 vp.). Samalla eduskunta edellytti, etta
ennen vammaisyleissopimuksen ratifioinnin loppuun saattamista
varmistetaan, ettd sopimuksen 14 artiklan ratifioinnin edellytykset
tayttyvat kansallisessa lainsdddanndssa.

Kasiteltavana olevassa hallituksen esityksessé on kysymys eduskun-
nan lausumassa tarkoitetusta lainsaadannésta. Esityksessé ehdote-
taan kehitysvammaisten erityishuollosta annettua lakia muutettavaksi
siten, etta se tayttaisi vammaisyleissopimuksen ratifioinnin vaatimuk-
set.

Lainmuutoksen tarkoituksena on vahvistaa erityishuollossa olevan
henkilén itsemaaraamisoikeutta ja vahentda rajoitustoimenpiteiden
kayttéa erityishuollossa. Lakiin lisattaisiin myds saanndkset rajoitus-
toimenpiteiden kaytdlle asetettavista yleisista edellytyksistd, kuten
valttamattdmyys- ja suhteellisuusvaatimuksesta sekd ihmisarvon
kunnioittamisesta. Laissa saadettaisiin lisaksi kullekin toimenpiteelle
asetettavista erityisistd edellytyksista. Lakiin sisallytettaisiin myos
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sdannokset rajoitustoimenpidettd koskevan paatéksen tai muun rat-
kaisun tekemisessd noudatettavasta menettelysta ja oikeusturvakei-
noista.

Muiden kuin laissa todettujen rajoitustoimenpiteiden kayttdminen ei
olisi sallittua. Rajoitustoimenpiteitéd saisi kayttda ainoastaan tehoste-
tun palveluasumisen yksikoéissa ja laitoshoidossa. On tarkeaa, etta la-
kia sovellettaessa lain tavoitetta itsemaardédmisoikeuden vahvistami-
sesta ja rajoitustoimenpiteiden kéytén minimoimisesta kunnioitetaan.
Tama tulee myos olemaan keskeinen haaste lain noudattamisen val-
vonnassa.

Pidan kehitysvammalain uudistamistyétd hyvin tarkeana. Oikeus-
asiamiehen kannanotoissa on toistuvasti todettu, ettd nykyiseen lain-
saadantoon ei mielenterveys- ja lastensuojelulakia lukuun ottamatta
sisally perustuslain edellyttamia tasmallisia ja tarkkarajaisia sdannok-
sid sosiaalihuollon asiakkaiden ja potilaiden perusoikeuksien rajoitta-
misesta. Oikeusasiamies on esittdnyt jo vuonna 1996 ja uudelleen
vuonna 2009 sosiaali- ja terveysministeridlle, ettd kehitysvammaisten
erityishuoltoa koskevaa lainsdéddéantéa olisi tdsmennettava siten, etta
huollossa kaytettavista itsemaarddmisoikeuden rajoituksista saadet-
taisiin lain tasolla tasmallisesti ja tarkkarajaisesti perusoikeusjarjes-
telman edellyttamalla tavalla (Dnro 3381/4/09).

Kehitysvammalain uudistaminen ja vammaisyleissopimuksen ratifi-
oinnin loppuun saattaminen on oikeusasiamiehen kannalta erityisen
tarkedd myds sen vuoksi, etta oikeusasiamiehesta, Ihmisoikeuskes-
kuksesta ja ihmisoikeusvaltuuskunnasta tulee sopimuksen 33.2 artik-
lan mukainen rakenne, jonka tehtdvana on yleissopimuksen taytan-
tédnpanon edistdminen, suojelu ja seuranta.
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LAIN VALMISTELU JA TOIMEENPANO

Totean aluksi, ettéd alkuperdinen kehitysvammalain muuttamista kos-
keva hallituksen esitys (HE 96/2015 vp) on monilta osin puutteellinen.
Perustuslakivaliokunta on 10.12.2015 sosiaali- ja terveysvaliokunnalle
antamassaan lausunnossa (PeVL 15/2015 vp) esittényt, etté lakieh-
dotus voidaan hyvaksya tavallisen lain saatamisjarjestyksessa, jos
valiokunnan tekemat valtiosdantdoikeudelliset huomautukset otetaan
huomioon. Perustuslakivaliokunnan lausunnon johdosta sosiaali- ja
terveysministerié on antanut 29.1.2016 vastineensa sosiaali- ja terve-
ysvaliokunnalle. Vastineessaan STM esittaa lukuisia tdsmennyksia ja
merkittavia lisdyksia hallituksen esityksen pykéaldehdotuksiin. Vasti-
neessa on pyritty ottamaan huomioon perustuslakivaliokunnan lau-
sunnossaan esittdmat valtionsaantdoikeudelliset huomautukset.

Pidan sosiaali- ja terveysministerién vastineeseen sisaltyvid pykala-
ehdotuksia hyvin tarkeina ja pd&osin hyvaksyttavina.



Lain toimeenpanon kannalta ja lain soveltajan nakdkulmasta on on-
gelmallista, etta hallituksen esitysta joudutaan korjaamaan sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinnélla ja lukuisilla uusilla sdanndksilla. Mikali
ne tulevat eduskunnan hyvaksymiksi, jollakin tavoin olisi huolehditta-
va siita, etta nyt sosiaali- ja terveysministerion vastineeseen siséltyvat
pykalaehdotusten paaosin hyvat perustelut ovat helposti lain sovelta-
jien saatavissa ja luettavissa.
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JULKISEN VALLAN KAYTTOA SISALTAVAN TEHTAVAN ANTAMINEN MUULLE KUIN
VIRANOMAISELLE

Ehdotettu saantely on merkityksellistd perustuslain 124 §:n kannalta
siltd osin kuin toimivaltaa puuttua erityishuollossa olevan henkilén pe-
rusoikeuksiin ehdotetaan annettavaksi muulle kuin viranomaiselle.
Esitys mahdollistaa tahdosta riippumattoman erityishuollon jarjesta-
misen ja rajoitustoimenpiteiden kaytén myods yksityisen yllapitamisséa
tehostetun palveluasumisen yksikdissa ja laitoksissa. Perustuslakiva-
liokunnalla (PeVL 15/2015 vp) ei ollut huomautettavaa perustuslain
124 §:n nakokulmasta alkuperéisesta kehitysvammalain muuttamista
koskevasta hallituksen esityksestd (HE 96/2015 vp). Siitd kuitenkin
puuttuivat kokonaan perusoikeuksiin syvimmin kajoavia rajoitustoi-
menpiteitd koskevat sdannokset.

Sosiaali- ja terveysministerion vastineeseen lisdtyssa saantelyssa
merkittavaa julkisen vallan kayttéad voidaan mielestani perustellusti
katsoa sisaltyvan ainakin seuraaviin sdannoksiin:

- 42 j § Hoidolliset rajoitustoimenpiteet

- 42 | § Rajoittavien asusteiden ja valineiden kayttd, erityisesti sitomi-
nen

- 42 m § Valvottu likkuminen

- 42 n § Poistumisen estéminen

Olen aikaisemmin korostanut, ettd naistd voimakkaasti henkilén pe-
rusoikeuksiin kajoavista rajoitustoimenpiteista saadettéaessa tulisi luo-
da mekanismi, jossa merkittavaa julkista vallan kayttéa sisaltévien ra-
joitustoimenpiteiden kaytosta paatetdan viranomaisten toimesta ja
virkavastuulla.

STM:n vastineessa todetaan, etta rajoittavien valineiden ja asustei-
den kayttoéon (42 | §) ja valvottuun liikkumiseen (42 m §) seké poistu-
misen estédmiseen (42 n §) on arvioitu sisaltyvan merkittdvaa julkisen
vallan kayttéa. Sen vuoksi naiden rajoitustoimenpiteiden kaytosta yli
seitseman paivan ajaksi paattaisi virkasuhteessa oleva henkild. Sito-
misen kohdalla yli kahden tunnin ylittavalta osalta paatéksen tekisi ai-
na virkasuhteessa oleva henkild. My&s hoidollisten rajoitustoimenpi-
teiden kohdalla (42 j § 4 mom.) ratkaisun valttdamattdman terveyden-
huollon antamisesta erityishuollossa olevan henkilén vastustuksesta



rippumatta ja lyhytaikaisista rajoitustoimenpiteistd tekee virkasuh-
teessa oleva lagkari.

Pidan hyvana, ettd STM:n vastineessa edelld mainittuja rajoitustoi-
menpiteitd koskevissa sadnndksissa on varmistettu se, ettd merkitta-
vaa julkista vallan kayttdéa sisaltavien rajoitustoimenpiteiden kaytosta
paatetddn viranomaisten toimesta ja virkavastuulla. Mikali toimintayk-
sikdssa ei olisi virkasuhteista |aakaria tai muuta paatéksentekoon oi-
keutettua viranhaltijaa, tulisi sopia etukadteen jarjestelyista viranhalti-
jan paatdksenteon osalta kyseisissa tilanteissa.
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RAJOITUSTOIMENPITEIDEN KAYTTAMINEN VAPAAEHTOISESSA ERITYISHUOLLOSSA

Olen jo 21.8.2015 sosiaali- ja terveysministeriélle antamassani lau-
sunnossa (dnro 3336/5/15) luonnoksesta hallituksen esitykseksi to-
dennut, ettd tahdosta rippumattoman erityishuollon (32 §) sovelta-
misalan laajuus ja suhde vapaaehtoiseen erityishuoltoon jai lakiluon-
noksessa epaselvaksi. Pidan periaatteellisesti ongelmallisena erityi-
sesti sita, ettd hallituksen esityksessa ehdotettuja rajoitustoimenpitei-
ta voitaisiin kayttdda myods vapaaehtoisessa erityishuollossa oleviin
henkil6ihin. On ké&sitteellisesti nurinkurista ja itsemaaradmisoikeuden
vastaista, ettd vapaaehtoisessa erityishuollossa oleviin kohdistetaan
erilaisia tahdonvastaisia toimenpiteita.

Tassa suhteessa saantely poikkeaisi esimerkiksi mielenterveyslain
rajoitustoimenpiteiden kayttémahdollisuudesta. Mielenterveyslaissa
saadettyja rajoitustoimenpiteitd voidaan kayttda vain tahdosta riippu-
mattomaan hoitoon maarattyihin henkiléihin tai siihen tahtaavaan
tarkkailuun taikka tutkimukseen otettuihin henkil6ihin.

Mielestani kehitysvammalain saantely ei ilman oikeudellisesti perus-
teltuja hyvaksyttavia syita saisi poiketa siitd, miten esimerkiksi mielen-
terveyslaissa on saadetty vastaavista rajoitustoimenpiteistd, niiden
kayton edellytyksistd, menettelystd ja valvonnasta. Vammaisyleisso-
pimuksen 14 artikla edellyttdd nimenomaisesti, ettd vammaiset henki-
|6t nauttivat oikeutta henkilékohtaiseen vapauteen yhdenvertaisesti
muiden kanssa, eikd vammaisuuden olemassaolo missadan tapauk-
sessa oikeuta vapaudenriistoon.

STM:n vastineessa on nyt ehdotettu, etta hallituksen esityksen 42 e
§:8an lisattaisiin lause, jonka mukaan "jos muussa kuin tahdosta riip-
pumattomassa erityishuollossa olevan henkilén erityishuollossa on
kaytetty usein tai toistuvasti 42 j §:ssd, 42 | §:ssa, 42 m §:ssad tai42 n
§:n 2 momentissa (pitaisi olla 3 momentissa) tarkoitettua rajoitustoi-
menpidettd, toimintayksikdssd on arvioitava, tayttyvatké henkildn
kohdalla 32 §:n 1 momentissa tarkoitetut edellytykset henkilén maa-
réaamiselle tahdosta riippumattomaan erityishuoltoon, ja saatettava
kysymys tarvittaessa 32 §:n 4 momentissa tarkoitetun sosiaalihuollos-
ta vastaavan toimielimen arvioitavaksi”.



Pidan tata lisaysta lahtdkohtaisesti hyvana ja tarkeana. Lisayksen
mukaisessa saantelymallissa rajoitustoimenpiteita voitaisiin siis edel-
leen kayttda myds vapaaehtoisessa erityishuollossa oleviin henkil6i-
hin (lukuun ottamatta 42 n §:n 3 momentissa tarkoitettua lyhytkestois-
ta pitempaa poistumisen estamistd). Kehitysvammaisten erityishuol-
toon liittyy ehka sellaisia erityispiirteita, ettd tdma voi olla hyvaksytta-
vaa tietyin ehdoin.

Keskeistd on mielestani ensinndkin se, ettd ehdotuksen 42 d §:n 1
momentin mukaiset rajoitustoimenpiteiden yleiset edellytykset ovat
lahella 32 §:n 1 momentin mukaisia tahdosta riippumattomaan eri-
tyishuoltoon maaraamisen edellytyksia.

Toiseksi rajoitustoimenpiteen kaytdn tulee olla valttamaténta, oikea-
suhtaista ja viimesijaista. Taméa on otettu huomioon 42 d §:n 2 ja 3
momenteissa.

Kolmanneksi, rajoitustoimenpiteiden kayttéa edellyttavan tilanteen
taytyy mielestani olla pakkotilan omainen tai vahintdénkin kiireellinen
tai poikkeuksellinen, kun kysymys on vapaaehtoisessa erityishuollos-
sa olevasta henkilostd, joka periaatteessa voi halutessaan poistua
toimintayksikdsta. Jos sen sijaan rajoitustoimenpiteen kaytdn tarve on
usein toistuva tai pitkdaikainen, kysymys tahdosta riippumattoman
erityishuollon tarpeesta tulisi saattaa toimintayksikésta riippumatto-
man asiantuntija-arvioinnin kohteeksi ehdotuksen 32 ja 33 §:ss& saa-
detylla tavalla.

Taman mukaisesti lakiehdotuksen 42 e §:ssa tulisi ensinnakin ilmai-
sun "usein tai toistuvasti’ sijasta kayttda esimerkiksi ilmaisua "usein
tai pitkaaikaisesti”. Toiseksi saantelyn suhdetta eraisiin rajoitustoi-
menpiteitd saanteleviin lakiehdotusten kohtiin pitdisi vield pohtia.
Esimerkiksi ehdotetuissa 42 j §:n 5 momentissa, 42 | §:n 4 momentis-
sa, 42 m §:n 2 momentissa ja 42 n §:n 3 momentissa tarkoitetuissa ti-
lanteissa rajoitustoimenpiteet ovat jo sindllaan toistuvia tai pitkaaikai-
sia. Kolmanneksi kaikkein merkittdvimmin perusoikeuksiin puuttuvien
rajoitustoimenpiteiden kayttémahdollisuus tulisi rajata tahdosta riip-
pumattomassa_erityishuollossa oleviin _henkildihin. Tuntuisi johdon-
mukaiselta, ettd naita rajoitustoimenpiteitad olisivat ainakin ne, joiden
kaytostda STM:n vastineeseen sisaltyvissa pykalaehdotuksissa voisi-
vat paattda ainoastaan virkasuhteessa olevat virkamiehet.
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PYKALAKOHTAISET HUOMIOT

38 § 2 momentti (tahdosta riippumattoman erityishuollon jatkamisen edelly-
tysten arviointi ennen puolen vuoden enimmadisajan tayttymista)

STM:n vastineen 38 §:n 2 momentin mukaan erityishuollon toimin-
tayksikkoon tahdosta riippumatta maaratylla henkildlla ja hanen lailli-



sella edustajallaan on oikeus saada tahdosta rippumattoman erityis-
huollon jatkamisen edellytykset erityishuollon johtoryhman arvioita-
vaksi erityishuollon kestdessa myds ennen puolen vuoden enimmais-
ajan tayttymista. Pykaldehdotuksen mukaan edelld mainittu oikeus ei
nayttéisi koskevan tahdosta riippumattomassa erityishuollossa olevan
henkildn omaisia ja laheisia. Mielestani samanlainen oikeus kuin lailli-
sella edustajalla tulisi myés tassa kohdassa olla tahdosta riippumat-
tomaan hoitoon maaratyn henkilén omaisella tai muulla laheiselld (vrt.
32§,348§,42a8jad42p§ja81by§).

42 d § Rajoitustoimenpiteiden kdytdn yleiset edellytykset

42 d §:n 3 momentin mukaan jos rajoitustoimenpide kohdistuu ala-
ikaiseen, rajoitustoimenpidettd kaytettdessd on otettava huomioon
alaikdisen etu sekd hanen ikédnsa ja kehitystasonsa. Korostan, etta
alaikdisen etu sekd hanen ikadnsa ja kehitystasonsa tulee erityisesti
ottaa huomioon jo_rajoitustoimenpiteen kdytdn suunnittelussa ja to-
teutustapoja valittaessa.

42 n § Poistumisen estaminen

STM:n vastineeseen sisaltyvan 42 n §:n mukaan toimintayksikén
henkilékuntaan kuuluva sosiaali- ja terveydenhuollon ammattihenkild
voi tietyin edellytyksin noutaa yksikdsta poistuneen erityishuollossa
olevan henkilén takaisin toimintayksikké6n, jos henkild tavoitetaan
sen valittdmasta laheisyydesta. Tahdosta riippumattomassa erityis-
huollossa olevan henkilén noutamiseksi takaisin kauempaa voidaan
pyytaa poliisilta virka-apua. Sen sijaan vapaaehtoisessa erityishuol-
lossa olevan henkilén noutamiseksi takaisin kauempaa voidaan vain
tehda poliisille iimoitus kadonneesta henkildsta.

Esitan harkittavaksi, tulisiko laissa antaa mahdollisuus saada poliisin
virka-apua myds vapaaehtoisessa erityishuollossa olevan henkildn
noutamiseksi takaisin kauempaa pykéaldssa mainituin edellytyksin
("jos henkild saattaisi poistumisellaan itsensa tai toisen henkilén alt-
tiiksi valittomasti uhkaavalle ja vakavalle terveyteen tai turvallisuuteen
kohdistuvalle vaaralle”). Virka-apupyynnén tekeminen tulisi siind ta-
pauksessa sdataa virkasuhteisen virkamiehen toimivaltaan kuuluvak-
si (vrt. mielenterveyslain 31 §:n 2 momentti).

Laillinen edustaja

Kun pykalissa puhutaan “laillisesta edustajasta”, on muistettava, etta
suurella osalla kehitysvammaisista henkildista, joilla on edunvalvoja,
edunvalvonta koskee vain taloudellisten asioiden hoitamista. Talou-
dellisia asioita hoitavat edunvalvojat eivat puutu kehitysvammaisen
henkilén henkilokohtaisiin asioihin, kuten muutoksenhakujen tekemi-
seen rajoitustoimenpidettd koskevasta paatdksesta. Useissa tilanteis-
sa kehitysvammaisen henkilén oikeusturvan kannalta paras ratkaisu
olisi, etta henkilolle maarattaisiin edunvalvoja, jolla olisi laaja toimival-
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ta paamiehensa asioiden (taloudelliset ja henkilékohtaiset) hoitami-
sessa. Talloin yhdella henkildlla olisi laaja vastuu asioiden hoitami-
sesta, ja ndin valtyttaisiin esimerkiksi tilanteilta, joissa omaiset tai |&-
heiset ovat erimielisia kehitysvammaisen henkilén erityishuollon jar-
jestédmisesta tai muutoksenhakuasioista.

KOKONAISUUDISTUKSEN VALMISTELU

LITE

Esityksessa todetaan, ettéd sosiaalihuollon asiakkaan ja potilaan itse-
maaraamisoikeuden vahvistamista ja rajoitustoimenpiteiden kayton
edellytyksia koskevan kokonaisuudistuksen valmistelua on tarkoitus
jatkaa erillisena hankkeena. Pidan erittdin térkeéna sitd, ettd myos
kyseinen kokonaisuudistus saatetaan viivytyksettd loppuun. Koko-
naisuudistus on valttamatdn yksilén perus- ja ihmisoikeuksien tur-
vaamiseksi ja sosiaali- ja terveydenhuollon asiakkaiden ja potilaiden
yhdenvertaisuuden toteutumisen kannalta.

Oikeusasiamies Petri Jadskelainen

Oikeusasiamiehensihteeri Juha-Pekka Konttinen

Taulukko rajoitustoimenpiteista



Liite eduskunnan oikeusasiamiehen lausuntoon 10.2.2016

Kehitysvammalain muuttaminen / taulukko rajoitustoimenpiteista (HE 96/2015 vp) ja STM:n vastine 29.1.2016

Rajoitustoimenpide

Ratkaisija

Ratkaisija kiireellisessa tilanteessa

Paatdksenteko

Muutoksenhaku

421§
Kiinnipitaminen

Toimintayksikén henkilékuntaan
kuuluva sosiaali- ja
terveydenhuollon ammattihenkild

Ei kirjallista paatosta

Ei muutoksenhakua

4298 Toimintayksikdn henkilokuntaan Toimintayksikon vastaavan Hallinto-oikeudelta saa
Aineiden ja esineiden kuuluva sosiaali- ja johtajan on tehtdvé haltuunotosta hakea valittamalla
haltuunotto terveydenhuollon ammattihenkild kirjallinen péatds, jollei aineita tai muutosta siten kuin
esineité palauteta erityishuollossa hallintolainkéyttélaissa
olevalle henkildlle yhden séadetéan aineiden ja
vuorokauden kuluessa esineiden haltuunottoa
haltuunotosta. koskevaan (42 g § 2 mom.
) kirjalliseen paatokseen
42h§ Toimintayksikon vastaava johtaja | Toimintayksikon henkilokuntaan Ei kirjallista paatosta Ei muutoksenhakua

Henkildontarkastus

kuuluva sosiaali- ja
terveydenhuollon ammattihenkild,
jonka on viipymatta ilmoitettava
asiasta toimintayksikon vastaavalle
johtajalle.

4218
Lyhytaikainen erilldan
pitdminen

Toimintayksikon vastaava johtaja

Toimintayksikon henkilokuntaan
kuuluva sosiaali- ja
terveydenhuollon ammattihenkil®,
jonka on viipymaétta ilmoitettava
asiasta toimintayksikdn vastaavalle
johtajalle.

Ei kirjallista pa&tosta

Ei muutoksenhakua
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428
Hoidolliset rajoitustoimenpiteet

Jos hoidollisen
rajoitustoimenpiteen toistuvan
kayton tarve on ilmeinen:

Ratkaisun valttdmattoman
terveydenhuollon antamisesta
erityishuollossa olevan henkilén
vastustuksesta riippumatta ja 3
momentissa tarkoitetuista
lyhytaikaisista
rajoitustoimenpiteisté tekee
Virkasuhteessa oleva ladkari (+
pyydettévé ja otettava huomioon
asiantuntijoiden arviot 42 b § 2
mom.)

virkasuhteessa oleva ladkéri voi
tehd& hoidollisen
rajoitustoimenpiteen toistuvasta
kaytosta ratkaisun enintaan 30
paivéksi kerrallaan. (+
pyydettévé ja otettava huomioon
asiantuntijoiden arviot 42 b § 2
mom.)

Kiireellisessa tilanteessa ratkaisun
hoidollisesta rajoitustoimenpiteesté
voi tehda henkil6a hoitava laakari
tai toimintayksikon henkilékuntaan
kuuluva terveydenhuollon
ammattihenkil6, jonka on
valittémasti ilmoitettava asiasta
henkilda hoitavalle l1aakarille.

Ei kirjallista paatosta

Ei kirjallista paatosta

Ei muutoksenhakua

Ei muutoksenhakua

42Kk §

Rajoittavien valineiden tai
asusteiden kaytto paivittaisissa
toiminnoissa

Rajoittavan valineen tai asusteen
kaytosta paivittaisissa
toiminnoissa tekee ratkaisun
toimintayksikon henkilokuntaan
kuuluva sosiaali- tai
terveydenhuollon ammattihenkil®
toimintayksikon vastaavan
johtajan ohjeiden mukaisesti. (+
ohjeita annettaessa pyydettava ja
otettava huomioon
asiantuntijoiden arviot 42 b § 2
mom.)

Ei kirjallista pa&tosta

Ei muutoksenhakua
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4218
Rajoittavien valineiden tai
asusteiden kaytto

Muu kuin sitomiseen kaytettdva
rajoittava valine tai asuste:

Jos muun kuin sitomiseen
kaytettavan rajoittavan vélineen tai
asusteen toistuvan kayton tarve on
ilmeinen:

Kiireellisessa tilanteessa ratkaisun
muun kuin sitomiseen kéytettavén
rajoittavan valineen tai asusteen
kaytosté voi tehda henkiloa hoitava
laékari tai toimintayksikon
vastaavan johtajan ohjeiden
mukaisesti toimintayksikon
henkilokuntaan kuuluva sosiaali- tai
terveydenhuollon ammattihenkil®.
Rajoittavan vélineen tai asusteen
kaytosta kiireellisessa tilanteessa on
vélittdmaésti ilmoitettava
toimintayksikon vastaavalle
johtajalle, jonka jalkeen asiasta on
paatettava kirjallisella paatoksella
edelld mainitulla tavalla.

Muun kuin sitomiseen kéytettavén
rajoittavan valineen tai asusteen
kaytosta tekee kirjallisen paatoksen
toimintayksikon vastaava johtaja.
(+ pyydettava ja otettava huomioon
asiantuntijoiden arviot 42 b § 2
mom.)

...voi toimintayksikon vastaava
johtaja tehda rajoittavan valineen
tai asusteen toistuvasta kéytosta
kirjallisen paattksen enintaan
seitseman paivan ajaksi.

Taman jalkeen rajoittavan valineen
tai asusteen toistuvasta kéytosta
tekee kirjallisen paatoksen enintaan
30 paivan ajaksi virkasuhteessa
oleva toimintayksikdn vastaava
johtaja tai, jos henkil6lle annetaan
erityishuoltoa yksityisessa
sosiaalihuollon toimintayksikossa,
virkasuhteessa oleva laakari tai
virkasuhteessa oleva
sosiaalityontekija. (+ pyydettavé ja
otettava huomioon asiantuntijoiden
arviot 42 b § 2 mom.)

Hallinto-oikeudelta saa
hakea valittamalla
muutosta siten kuin
hallintolainkayttélaissa
séadetaan rajoittavan
valineen tai asusteen
kayttoa koskevaan
kirjalliseen paatokseen.
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Sitominen (lepositeiden kaytto):

Henkildn sitomisesta tekee
kirjallisen paatoksen virkasuhteessa
oleva laékari suorittamansa
tutkimuksen ja psykiatrisen arvion
perusteella. (+ pyydettava ja
otettava huomioon asiantuntijoiden
arviot sitomisesta 42 b § 2 mom.)

Kiireellisessa tilanteessa kirjallisen
paatdksen sitomisesta voi tehda
virkasuhteessa oleva laakari tai
toimintayksikon henkil6kuntaan
kuuluva l&&kari suorittamansa
tutkimuksen perusteella. Jos
henkilda joudutaan talldin pitdmaén
sidottuna yli kahden tunnin ajan,
tekee kirjallisen paattksen
sitomisesta viimeistadn kahta tuntia
pidemmélta ajalta virkasuhteessa
oleva laakari, joka voi paattaa
asiasta kiireellisessa tilanteessa
toimintayksikon henkilokuntaan
kuuluvan 184kérin esityksen
perusteella puhelin- tai muun
etayhteyden vélityksella.

Hallinto-oikeudelta saa
hakea valittamalla
muutosta siten kuin
hallintolainkéyttélaissa
saadetdan sitomista
koskevaan kirjalliseen
paatdkseen.
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42m §
Valvottu liikkuminen

Enint&én seitseman péivan ajaksi:

Tata pidemmaéstd, yhteensa
enintdan kuusi kuukautta

kestdvasta valvotusta litkkumisesta:

kirjallisen paatoksen tekee
toimintayksikon vastaava johtaja.
(+ pyydettava ja otettava huomioon
asiantuntijoiden arviot 42 b § 2
mom.)

kirjallisen paattksen tekee
virkasuhteessa oleva
toimintayksikon vastaava johtaja
tai, jos henkil6lle annetaan
erityishuoltoa yksityisessa
sosiaalihuollon toimintayksikossé,
virkasuhteessa oleva
sosiaalityontekija. (+ pyydettava ja
otettava huomioon asiantuntijoiden
arviot 42 b § 2 mom.)

Hallinto-oikeudelta saa
hakea valittamalla
muutosta siten kuin
hallintolainkéytttlaissa
saadetdan valvottua
lilkkumista koskevaan
kirjalliseen paatokseen.
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42n 8§
Poistumisen estaminen

1 ja 2 momentti
Lyhytkestoinen (enintdéan
muutamia tunteja):

Kiireellisessa tilanteessa
poistumisen estamista koskevan
lyhytkestoisen ratkaisun tekee
toimintayksikon henkilokuntaan
kuuluva sosiaali- tai
terveydenhuollon ammattihenkil®,
jonka on viipymétta ilmoitettava
asiasta toimintayksikon vastaavalle
johtajalle.

Ei paatosta

(Perustelujen mukaan
toimintayksikon vastaavan johtajan
on arvioitava, onko
litkkumisvapautta tdman jalkeen
rajoitettava paattamalla valvotusta
liikkumisesta)

Ei muutoksenhakua

42n8§

Poistumisen estéminen

3 momentti:

Tahdosta riippumattomaan
erityishuoltoon maaratyn henkilon
poistuminen voidaan estdd muutoin
kuin lyhytkestoisesti:

Enintaan seitseman paivaa

kestévéstd poistumisen estdmisesta:

Tata pidemmaéstd, yhteensa
enintdan 30 paivaa kestavasta
poistumisen estdmisesta:

kirjallisen paatoksen tekee
toimintayksikon vastaava johtaja.
(+ pyydettava ja otettava huomioon
asiantuntijoiden arviot 42 b § 2
mom.)

kirjallisen paatoksen tekee
virkasuhteessa oleva
toimintayksikon vastaava johtaja
tai, jos henkil6lle annetaan
erityishuoltoa yksityisessa
sosiaalihuollon toimintayksikossé,
virkasuhteessa oleva
sosiaalityontekija. (+ pyydettavé ja
otettava huomioon asiantuntijoiden
arviot 42 b § 2 mom.)

Hallinto-oikeudelta saa
hakea valittamalla
muutosta siten kuin
hallintolainkaytttlaissa
saadetdan 42 n 8&n3
momentissa tarkoitettuun
poistumisen estamista
koskevaan kirjalliseen
paatdkseen
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