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Lakivaliokunnan asiantuntijakuuleminen 3.3.2016

HALLITUKSEN ESITYS HE 7/2016 TUOMIOISTUINLAIKSI JA SIIHEN LIITTYVAKSI
LAINSAADANNOKSI

Suomen Maallikkotuomarit ry. kannattaa paésaantoisesti lain yleisperusteluissa esitettyja
muutoksia. Erityisen myonteisend pidetddn kohdassa 3.3.9 (Kokoonpanosaanndsten tarkistaminen)
esitettyja jarjestelyjd, joilla lisatdan joustavuutta ja hyddynnetdan tehokkaasti olemassa olevia
resursseja.

Kohdassa 4.1.2 (Tuomarin koulutusjérjestelmén kehittdminen) tuodaan yhteensa noin 700 000
euron vuotuiset lisakustannukset. Tdma tuntuu kyseenalaiselta tilanteessa, jossa kaikkiin sektoreihin
kohdistuu leikkauspaineita. Jos tallainen koulutusjérjestelmén kehittdminen koetaan tarpeelliseksi,
on pidettdva huolta siitd, ettd myos oikeuden maallikkotuomarit voivat koulutusta hyodyntéa.

Kohdassa 5.1.2 (Jatkovalmisteluhanke) mainitaan, ettd “muu lautamichid koskevien sdénndsten
tarkastelu jatetadn erillisvalmisteltavaksi”. Tédstd haluamme ilmaista huolestuneisuutemme, Silld sen
tarkoitus jaa liian avoimeksi.

Esityksessa Tuomioistuinlaiksi, sen 2. luvun 78:sta puuttuu maininta lautamiehistd Maaoikeuden
jasenind. Muussa lainsdaddénnossé lahdetadn siité, ettd Maaoikeuden kokoonpanoon kuuluu
sdanndnmukaisesti lautamiehia.

Esityksessa Laiksi kargjédoikeuden lautamiehistd 58:n sidonnaisuuksien ilmoittaminen
Tuomioistuinlain 11 luvun 128:n mukaisesti on mielestdmme aiheellinen ja lis&a oikeudenhoidon
avoimuutta ja uskottavuutta.

Esityksessa Laiksi oikeudenk&ymiskaaren muuttamiseksi 2 luvun 68:n osalta haluamme tuoda esille
mahdollisen epadkohdan. Monet kohdassa esiintyvisté rikoksista esiintyvét samalla kertaa. Vaikka
yksittdisen rikoksen osalta vankeusrangaistus jaisikin alle 2 vuoden, voi ndisté yhteensa tulla
vastaajalle jopa 4-5 vuoden tuomio. Talléin ei yhden tuomarin kokoonpano mielestimme ole
riittdvé takaamaan kansalaisten oikeusturvaa.



