LAUSUNTO

Lausunto perustuslakivaliokunnalle hallituksen esityksestd Eduskunnalle tupakkalaiksi ja
eratksi sithen liittyviksi laeiksi (HE 16/2016). Eduskunnan perustuslakivaliokunnan
pyynnosta totean lakiehdotuksesta kunnioittaen seuraavaa:

1. Ehdotetun tupakkalain 78 §

Ehdotettavan lain 78 §:n 1 momentissa kielletian tupakointi asuntovhteisén vhteisissi ia
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yleisissa sisitiloissa. Ehdotettavan lain 78 §in 2 momentin mukaan asuntoyhteisd saisi

padtoksellain kieltdd tupakoinnin hallitsemissaan yhteisissa ulkotiloissa rakennuksen

ilmanottoaukkojen liheisyydessa, lasten leikkialueella ja vhteisilli parvekkeilla. Sdannos
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vastaa voimassaolevan tupakkalain 12 §:n sadnnosta.

Pidtiksenteko yhtiossd

AOYL 7:2.2:n 2-kohdan mukaan hallitus tarvitsee yhtickokouksen piitoksen toimiin, jotka
vaikuttavat olennaisesti osakkeenomistajan hallinnassa olevan huoneiston kiyttimiseen,
Yhtién piitokselld, jolla rajoitetaan tupakointia yhtion yhteisissi ulkotiloissa ehdotetun
saannoksen mukaisesti, voi olla vaikutuksia huoneiston kiyttaimiseen. Siten ehdotetun 78
§in 2 momentissa mainittu kielto on otettavissa asunto-osakeyhtion jatjestyssaantéihin
normaalilla yhtikokouksen enemmistopaitoksella.

AOYL 6:6:n perusteella kukin osakkeenomistaja voi kirjallisesti ehdottaa tillaisen
paatoksen tekemistd yhtikokoukselle ja asia on otettava yhtikokouksen esityslistalle.
AOYL 6:5:n perusteella kymmenesosa osakkeenomistajista voi saada asunto-osakeyhtion
ylimairaiseen yhtiokokouksen koolle paittamaan tallaisesta kiellosta.

Ehdotetun tupakkalain 78 §:n 2 momentissa tarkoitetusta kielloista asunto-osakeyhti6 voisi
paittaa nykyiselladnkin ilman tupakkalain sidnnosti. Siten 78 §n 2 momentti on
periaatteessa tarpeeton, mutta sen sisillyttiminen tupakkalakiin on perusteltua sen
kannustin- ja informointivaikutuksen vuoksi.

Avrvivinti yhtidorkendelliselta ja pernstusiailliselta kannalia

Astaa el ole erityisid yhtidoikeudellisia ongelmia paatdksenteon suhteen.

Ehdotettua sadnnosti ei voi kisitykseni mukaan pitii myéskdin  ongelmallisena
petustuslain kannalta, koska kielto kohdistuu yhtién eikid osakkeenomistajan hallinnassa

oleviin tilothin ja se rajautuu sellaisiin alueisiin, joissa tupakoinnin voidaan arvioida
atheuttavan muille osakkeenomistajille ja asukkaille kohtuutonta haittaa.



Kiellon mahdollisesta rilkkomisesta aiheutuvat asunto-osakeyhticlakiin perustuvat sanktiot
on selostettu jaljempana 79 §:n kohdalla.

2. Ehdotettavan tupakkalain 79 §
Pidtiksenteko tupakointikielloista nykyisin asunto-osakeybtivlain mukaan

AOYL 6:35 §in sidntely rakentuu nykyiselladn ajatukselle, etti osakkeenomistajan
suostumusta edellytetian, jos yhtiGjarjestyksessa muutetaan hianen osakkeidensa tuottamaa
oikeutta hallita huoneistoa. Tavoitteena on ollut se, ettei osakkeenomistajan
hallintacikeutta voida kaventaa ilman hinen suostumustaan, koska yleensi
hallintacikeuden kaventaminen voi merkiti huoneiston kaytettivyyden heikkenemisti ja
mahdollisesti  osakkeiden  arvonlaskua  (mahdollinen  omaisuudensuoja-aspekti).
Nykyisellidn ~ kategorinen  osakkeenomistajan  hallitsemiin  tilothin  kohdistuva
tupakointikielto ilman toisille osakkeenomistajille aiheutuvan kohtuuttoman haitan
olemassaoloa voidaan lihtokohtaisesti ottaa  yhtidjarjestykseen wvain  kaikkien
osakkeenomistajien suostumuksella. Niin voidaan tehdd esimerkiksi asunto-osakeyhtién
perustamisvatheessa.

Toisaalta jirjestyssddannoilld voidaan miidritelld asumiselle kriteerejd, jotka rajoittavat
osakkeenomistajan hallinnointioikeuden sisélt64. Sitd, missi laajuudessa jirjestyssiinnailla
voidaan puuttua osakkeenomistajan hallintacikeuteen, on mairitelty juuri parvekkeiden
tupakointikieltoa koskevassa ratkaisussa KIKO 2008:7. Ratkaisun perusteluiden mukaan
asunto-osakeyhtiélli on oikeus puuttua asukkaan sellaiseen toimintaan, joka aiheuttaa
muille asukkaille kohtuutonta haittaa, hiiriSti tai rasitusta. Yhtié voi my0s vahvistaa
haittojen syntyminen. Osakkeenomistajat ovat kuitenkin velvollisia kohtuullisessa mairin
sietimadn toisten osakkeenomistajien ja muiden asukkaiden taholta tulevia hairiGita.
Jarjestyssadnnoissi el voida kuitenkaan kieltdd normaalin asumisen synnyttimii haittoja
vaan osakkeenomistajien on siedettdvi normaalin asumisen aiheuttamia haittoja, kuten
tavanomaista melua ja hajua.

Tupakointikieltoa ef siten nykyisin ole mahdollista saattaa asunto-osakeyhtion piitoksilla
kohdistumaan osakkeenomistajan  hallitsemiin  tiloihin, jos tupakoinnista ei ole
odotettavissa kohtuutonta haittaa muille osakkeenomistajille. Jos taas tupakointi voi
atheuttaa muille osakkeenomistajille kohtuutonta haittaa, on yhtién mahdollista kieltia se
jo nykyisellidnkin jarjestyssddnndissi tai erilliselli paatokselli. Korkeimman oikeuden
ratkaisussa KKO 2008:7 tupakointikiellosta parvekkeilla paittinyt asunto-osakeyhtio ei
ollut esittinyt, ettd tupakoinnista olisi aihentunut konkreettista terveyshaittaa tai esittanyt

sitd koskevaa selvitysta.

Se, ettei osakkeenomistajien hallitsemiin tilothin kohdistuvista tupakointikielloista ole
paatetty asunto-osakeyhtioissa kovinkaan laajamittaisesti edelli mainittujen petiaatteiden
mukaisesti johtunee yhtididen haluttomuudesta ja kyvyttdmyydesti osoittaa, ettd
tupakoinnista atheutuu kohtuutonta haittaa muille osakkeenomistajille tai asukkaille.
Kysymys on siitd, millaiseksi rasitteeksi tupakointi mielletiin. Asunto-osakeyhtiélain
esitoissi on katsottu, ettid esimerkiksi tupakoinnin terveyshaittojen selviiminen ja
tupakoinnin rajoittamiseen tahtdavit julkisen vallan toimet voivat ajanoloon kiytinndssi
vaikuttaa myos sithen, miten normaalina — toisten osakehuoneiston hiiriéttomain kiyton
kannalta katsottuna hyvaksyttavina — parveketupakointia pidetiin.



Ebdotetun tupakkalain 79 §:n sisillisti

Ehdotetun tupakkalain 79 § mukaan asuntoyhteisolla olisi oikeus hakea kunnalta
tupakointikieltoa myds osakkeenomistajien hallinnassa oleviin tilothin. Hakijana olist aina
rakennuksen omistaja. Hakemuksessa tarkoitettujen tilojen haltijoita on kuultava ennen
hakemuksen tekemista. Talla on katsottava tarkoitettavan ainakin huoneiston hallintaan
oikeuttavien osakkeiden omistajaa, mutta mahdollisesti myds osakkeenomistajan
vuokralaista.

Tupakointikiellon kobteena olevat tilat ja niiden yhtidoikendellinen arvioininen

Ehdotetun lain 79 §:n mukaan asunto-osakeyhtiolla olisi oikeus hakea tupakointikieltoa
osakkeenomistajan hallinnassa oleviin tiloihin. Tupakointikieltoa voisi hakea huoneistoihin
kuuluville parvekkeille, huoneistojen kiytossid oleviin ulkotiloihin ja huoneistojen
sisatilothin. AOYL 1:3.2:n mukaan osakehuoneistoon kuuluu myés sellainen parveke,
jonne on kulkuyhteys vain osakehuoneiston kautta. Yhtion olisi mahdollista hakea
tupakointikieltoa siis my6s tloihin, joiden on katsottava kuuluvan osakkeenomistajan
kotirauhan piiriin.

Tupakointikiellon kohdentumiseen vaikuttaa myos se, missi laajuudessa asunto-
osakeyhtididen yhtidjirjestyksessd on ulkotiloja osoitettu osakehuoneistoihin kuuluvaksi.
Esimerkiksi rivitaloissa ei piha-alueita ole liheskian aina nimenomaisesti osoitettu
osakkeenomistajien hallintaoikeuden piiriin kuuluviksi alueiksi. Talloin ne ovat yhteisOn
hallinnassa olevia yhteisid tiloja, jothin voidaan kohdentaa tupakointikielto vain 78 §:n 2
momentissa tarkoitetuissa tiloissa. Mikili ne on osoitettu osakehuoneistoihin kuuluviksi,
meneteltaisiin ehdotetun 79 §:n mukaisesti.

Ehdotetun  tnpakkalain 79 (in mukaisen tupakointikiellon hakemisesta pidittiminen  asunto-
osakeyhtidssi

AOYL 7:2.2:n 2-kohdan mukaan hallitus tarvitsee yhtickokouksen paitéksen toimiin, jotka
vaikuttavat olennaisesti osakkeenomistajan hallinnassa olevan huoneiston kiyttimiseen.
Paitosvalta tupakointikiellon hakemisesta kuuluisi asunto-osakeyhtién yhtickokoukselle ja
ehdotettavan tupakkalain saannoksen perusteella yhtidkokous voisi kisitykseni mukaan
oleviin huoneiston tiloihin. Asia olisi mahdollista saada yhtidkokouksen piitettiviksi,
kuten edella 78 §:n kohdalla on selostettu.

Kaytannossid ehdotetun tupakkalain siinnoksen perusteella hakemuksen tekemisesti
paittiminen  yhtickokouksessa luo tilojen haltijana olevalle osakkeenomistajalle
mahdollisuuden lausua oma nikemyksensa tupakointikiellon hakemisesta ehdotettavan
tupakkalain 79 §n edellyttimalld tavalla. Erikseen on huomattava, etti AOYL 1:10:ss4
tarkoitetusta (yhtidoikeudellisesta) yhdenvertaisuusperiaatteesta seuraa periaatteessa kielto
hakea tupakointikieltoa vain tiettyjen osakkeenomistajien hallitsemiin tloihin, jos
olosuhteet tupakansavun kulkeutumiseen toisten osakkeenomistajien hallitsemiin tilothin
ovat osakkeenomistajien hallitsemissa tiloissa toisiaan vastaavat.



Ebhdotetun tupakkalain 79 §n kriteerit tupakointikiellon uloliamiseksi osakkeenomistajan hallinnassa
oleviin tiloihin ja niiden atheuttama muntos nykytilaan

Ehdotetun tupakkalain 79 §n mukaan kunnan on midrittivi  tupakointikielto
hakemuksessa tarkoitettuihin tilothin, jos tiloista voi niiden rakenteiden tai muiden
olosuhteiden vuoksi kulkeutua tupakansavua toiselle parvekkeelle, toiscen huoneistoon
kuuluvan ulkotilan oleskelualueelle tai toisen huoneiston sisitilothin, Tupakointikielto
saadaan midritd asuinhuoneiston asuintilaan vain, jos savun kulkeutumista ei ole
mahdollista rakenteiden korjaamisella tai muuttamisella kohtuudella ehkiisti ja asuintilan
haltijalle on ennen kiellon méddradmisti varattu mahdollisuus ehkiistd savun kulkeutuminen
omilla toimenpiteillidn. Asuinhuoneiston asuintilaa koskeva tupakointikielto ei koske
sihkosavukkeen kayttimista.

Asuintilojen osalta asuntoyhteisolli on sainnoksen perusteluiden mukaan kuitenkin
velvollisuus  selvittdad, voidaanko savun kulkeutuminen kohtuukustannuksin estia.
Mahdollisuus tillaisten ehkiisytoimien tekemiseen olisi kuitenkin asuintilan haltijalla ennen
kuin tupakointikielto voidaan maarata. Mahdollisuus savun kulkeutumisen estimiseen on
rajattu vain huoneiston asuintiloihin eika estmerkiksi lasitetuille parvekkeille.

Ehdotettu tupakkalain 79 §n siadnnés mahdollistaisi tupakointikiellon ulottamisen
osakkeenomistajien hallinnassa oleviin tiloihin jo silloin, jos tupakansavu voi kulkeutua
toisen osakkeenomistajan hallinnassa oleviin tiloihin. Sddnnos helpottaa osakkeenomistajan
hallintaoikeuden rajoittamista nykyisen asunto-osakeyhtiélain paisainndsti, jonka mukaan
hallintaoikeutta  voidaan rajoittaa vain  osakkeenomistajan  suostumuksella, jos
hallintaotkeuden rajoitus ei ole tarpeen muille osakkeenomistajille aiheutuvan
kohtuuttoman haitan  ehkiisemiscksi. Saannos helpottaisi  yhtididen enemmistén
mahdollisuuksia  rajoittaa  osakkeenomistajan  osakehuoneistojen  hallintaoikeutta
tupakoinnin osalta, koska jatkossa asunto-osakeyhtién osalta kiellon saamisen kriteerini
olist mahdollisuus tupakansavun kulkeutumisesta toisten osakkeenomistajien hallitsemiin
tiloihin e1ka kohtuuttoman haitan olemassaolo.

Asunto-osakeyhtivoikendelliset sanktiol tupakointikiellon rikkojaa kohtaan

Asunto-osakeyhtidlain 8:2:n mukaan yhtibkokous voi paittdd, etti osakkeenomistajan
hallinnassa oleva osakehuoneisto on enintaan kolmen vuoden ajaksi otettava yhtion
hallintaan muun muassa, jos:

4) osakehuoneistossa vietetaan hairitsevaa elamai; tai

5) osakkeenomistaja tai muu osakehuoneistossa asuva el noudata, miti jatjestyksen
sallymiseksi yhtion tiloissa on tarpeen.

Osakehuoneistoa ei saa ottaa yhtion hallintaan, jos rikkomuksella on vain vihiinen
merkitys. Hallituksen on annettava osakkeenomistajalle kirjallinen varoitus ennen kuin
paitos osakehuoneiston ottamisesta yhion hallintaan voidaan tehdi.

Tupakkalain perusteella haetun ja miarityn tupakointikiellon rikkominen todennikéisesti

tayttaisi AOYL 8:2in 4 tai 5 kohdan kriteerit ja osakkeenomistajan osakchuoneisto
voitaisiin ottaa AOYL 8:2:n perusteella yhtién hallintaan enintiin 3 vuoden ajaksi, mikali
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osakkeenomistaja jatkaa kiellon rikkomista saamastaan varoituksesta huolimatta, ellei
rikkomuksella ole ainoastaan vihiinen merkitys.

Tupakoiniikiellon valvonta

Parvekkeen ja osakkeenomistajan hallinnassa olevien ulkotilojen osalta tupakointikiellon
valvonta ja sanktioiden perustaminen kiellon rikkomiseen voidaan todentaa erilaisin
todisteluhavainnoin, kuten huoneistojen haltuunottojen yhteydessi toimitaan esimerkiksi
hiiritsevan eliman ja jirjestyssaintojenkin rikkomisen suhteen.

AOYL 8:1in perusteella yhtion hallituksen jasenelld ja isinnoitsijalli sekd hallituksen tai
isannoitsijan valtuuttamalla on oikeus padsta osakehuoneistoon, kun se on tarpeellista
osakehuoneiston kunnon ja hoidon valvomista varten. Kiynti osakehuoneistossa on
Jitjestettiva osakkeenomistajalle ja osakehuoneiston haltijalle sopivana aikana. AOYL 8:1:n
sisilté huoneiston hoidon valvonnasta ei ainakaan yksiselitteisesti sovellu tupakointikiellon
valvontaan.

Perustusiaillisia nikikohtia

Perustuslakivaliokunnan lausunnossa (PeVL 21/2010) on katsottu, ettd tupakointikieltoa
el voltu asettaa autoon, jossa on alaikiisia lapsia. Vaikka edelli mainitun lausunnon
antamisen jilkeen suhtautuminen tupakointiin ja sen terveyshaittoihin olisikin tiukentunut,
lausunnon argumentaatioon nihden voidaan kyseenalaistaa, onko nyt kaavailtu tupakkalain
79 §n sddnnés hyviksyttavaid perusoikeuksien rajoittamisen nikokulmasta, vaikka
huomioidaan perustuslain 19 §:n 3 momentti. Voidaan kyseenalaistaa, onko tupakkalain 79
§n  saannos ehdotetussa  muodossa  suhteellisuusperiaatteen  mukainen, kun
osakkeenomistajan  hallintaoikeuteen (omaisuuden-, henkilékohtaisen vapauden ja
yksityisyyden suoja) erityisesti parvekkeen ja ulkotilojen osalta puututaan ilman, etti
puuttumiselta edes edellytetddn muille osakkeenomistajille atheutuvaa terveyshaittaa, muuta
kohtuutonta haittaa tai niiden osoittamista vaan ainoastaan mahdollisuus tupakansavun
kulkeutumiseen  toisen  osakkeenomistajan  hallitsemiin  tiloihin  on  rittivii
osakkeenomistajan kotirauhan piiriin  kuuluvan hallintaoikeuden rajoittamiseksi. Nyt
chdotettavan tupakkalain 79 §:n mahdollistaman rajoituksen suhde perustuslain 19 §:n 3
momenttiin saattaa jaada etaiseksi.

Ebdotetun tupakkalain 79 §:n mukaan kunnan on peruutettava madriiminsi
tupakointikielto asuntoyhteistn hakemuksesta, jos kiellolle ei muuttuneiden olosuhteiden
vuoksi ole endi perusteita. Kun ehdotettavalla 79 §n tupakointikiellolla puututaan
osakkeenomistajan hallinnointioikeuteen, tulisi myés osakkeenomistajalla olla oikeus vaatia
hanen kotirauhan piiriin kuuluvan tilan kiytt6on kohdistuvan rajoituksen poistamista. Niin
on silloin, jos edellytykset rajoituksen jatkamiselle ovat poistuneet esimerkiksi ilmastoinnin
asentamisen scurauksena. Osakkeenomistaja voisi vaatia yhtidkokousta peruuttamaan
hakemuksen vastaavalla tavalla kuin 78 §:n kohdalla on todettu osakkeenomistajalla olevan
oikeus saada hakemus yhtidkokouksen kisiteltiviiksi. Yhtickokouksella ei kuitenkaan
chdotettavan 79 §:n mukaan olisi velvollisuutta piittid hakemuksesta tupakointikiellon
peruuttanusekst, vaikka kiellolle ei olisikaan enia perusteita.

Ehdotettu 79 § siirtiisi tupakointia huoneistojen ulkotiloista ja parvekkeilta huoneistojen
asuintilothin, koska kynnys kieltid tupakointi sisitiloissa on ulko- ja parveketupakointa
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korkeampi. Lisiksi asuintilothin kohdistuvan tupakointikiellon noudattamisen valvonta on
ulko- ja parveketupakointia huomattavasti vaikeammin toteutettavissa. Tami saattaa lisiti
passiivisen tupakoinnin haittoja tupakoitsijoiden petheenjasenten kohdalla. Niilld seikoilla
vol olla merkitysta ehdotetun perusoikeuksia rajoittavan sidntelyn oikeasuhtaisuuden
kannalta sidntelyn mahdollisia haittoja arvioitaessa.

3. Hallituksen esityksessd oleva perustuslaillinen arviointi ja yhtidoikeudelliset
ratkaisumekanismit

Hallituksen esityksessi on henkilokohtaisen vapauden osalta todettu, etti asunto-
osakeyhtiolld ei olisi vapaata harkintaa kieltaa tupakointia tilojen haltijoiden tiloissa. Silla,
voiko tupakointikiellosta padttai kunnan viranomainen vai asunto-osakeyhtio itse, el ole
vaikutusta henkilékohtaiseen vapauteen puuttumisen osalta.

Arvioitaessa ehdotetun sdintelyn tarkoituksenmukaisuutta voidaan myds tarkastella
tupakointikiellosta padttimiseen liittyviin sadntelyn selkeyttd, joka vaikuttaa perusoikeuksia
rajoittavan sddntelyn oikeasuhtaisuuteen. Asunto-osakeyhtién yhtickokouksen paittiessi
tupakointikiellon hakemisesta, on osakkeenomistajalla moiteoikeus paitoksestd. Kun
vhtiokokouksen piitds aikanaan lainvoimaistuu, antaa kunnan viranomainen oman
paitoksensd, josta siitdkin on ilmeisesti valitusmahdollisuus. Ehdotettu siintely voi myos
johtaa hyvin pitkiikestoisiin prosesseihin ennen kuin sininsi aiheellinenkin kielto saadaan
voimaan.  Ehdotettu  tupakointikiellon — menettelytapa  pitdd  sisdlldan  kaksi
valitusmahdollisuutta, joka on paitdksentekomekanismina moniportainen ja osaltaan
asettaa kyseenalaiseksi chdotetun sidntelyn oikeasuhtaisuuden suhteessa perusoikeuksiin
puuttumiseen.

Asunto-osakeyhtion paitoksentekoa nykyisinkin rajaa yleiset periaattect siiti, milloin
jarjestyssaannoilli  voidaan rajoittaa erilaisia elimisen hiiritsevii muotoja  asunto-
osakeyhtiossa.  Yhtidoikeudellisena  ratkaisumallina, jolla. voitaisiin - mahdollistaa
tupakoinnin kieltiminen nykyisti ja ehdotettua sdintelyi tehokkaammin, olisi madritella 79
§:ssd sellaiset perustuslain sidnnosten kanssa sopusoinnussa olevat kriteerit, joiden
perusteella asunto-osakeyhtidyhteisoilli olisi oikeus kieltaa itse yhtiokokouksen paatckselld
tupakointi my6s tilojen haltijoiden tiloissa. Jos olosuhteet muuttuvat, tulisi yhteisolla
itsellain olla velvollisuus kumota tupakointikiclto tilojen haltijan aloitteesta. Mahdolliset
ongelmatilanteet ratkaistaisiin  asunto-osakeyhtitissi vastaavin mekanismein  kuin
ratkaistaan muuhunkin hiiritsevdan Kayttaytymiseen liittyvit ilmidt (jitjestyssddnnat,
varoitus, huoneiston hallintaanotto — omistajan oikeus moittia lainvastaisia paatoksid). Se,
onko yhteiséille sdidettivd mahdollisuus saada tupakkalaissa siddettyjen kriteerien
tayttymisesti yksittaistapauksessa kunnan viranomaisen lausunto, on
tarkoituksenmukaisuuskysymys.

4, Yhteenveto

Ehdotetun tupakkalain 78.2 § on sisilloltidn yhticoikeudellisesti ongelmaton eika siini
kasitykseni mukaan ole my6skidin yhtiGoikeudellisia nikokohtia, jotka olisivat
perustuslainmukaisuuden kannalta ongelmallisia. Siinnés on informatiivisuuden vuoksi
tarpeen, vaikka vhteisoilli olisi ilman mainittua sidnnéstikin mahdollisuus paattia
kyseisesti kiellosta.



Osakkeenomistajan hallitsemiin tiloihin médrattavin tupakointikiellon oikeasuhtaisuus nyt
chdotetussa 79 §:ssa miiritellyin kriteerein voidaan kyseenalaistaa, kun huomioidaan
yhtaaltd  huoneiston  haltijan  yksityiselimin-, henkilokohtaisen vapauden ja
omaisundensuoja seki toisaalta nithin oikeuksiin puuttumisella toisille asukkaille syntyvin
haitan pieneminen, ehdotetun siintelyn monimutkaisuus seki kiellon rikkomisen
valvonnan vaikeus.

Ehdotetun tupakkalain 79 § tavoitteena voidaan nihdi olevan keinojen antaminen asunto-
yhteisoille saada (kunnan viranomaisen) todennus siitd, ettdi osakkeenomistajan
hallitsemissa tiloissa tupakointi voi aiheuttaa muille osakkeenomistajille sellaista haittaa,
joka nykyisellaidn on kiytdnnén este asunto-osakeyhtiGoikeudelliselle tupakoinnin
rajoittamiselle. Tamai tavoite on toteutettu antamalla kunnan viranomaiselle kielto-oikeus
asuntoyhteison hakemuksesta. Tupakkalain 79 §:ssa tulisi mairitelld selkedrt kriteerit sille,
milloin tupakointikielto voidaan mairiti, Nyt ehdotettua yksinkertaisempi ratkaisu ja
saantelyn oitkeasuhtaisuuden kannalta perustellumpi ratkaisu olisi madritelld 79 §issa
suhteellisuusperiaatteen mukaiset kriteerit, joilla yhteisét itse voisivat tehdid paatoksen
tupakointikielloista vastaavalla tavalla kuin ne paattivat muista hairiota atheuttavista
elimisen muodoista. Samalla tulisi siitid velvollisuus kumota tupakointikielto tilojen
haltijan aloitteesta, jos kiellon jatkamisen edellytyksii ei enii olisi olemassa.

Ruskolla 29.3.2016
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Veikko Vahtera, professori
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