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Kansantaloudelliset vaikutukset

Energia- ja ilmastostrategian selonteon kansantaloudellinen vaikutusarvio on tehty yleisen
tasapainon mallilla. Sen mukaan uusien politiikkatoimenpiteiden vaikutuksesta bruttokan-
santuote olisi noin 0,6 prosentti alempi ja tydllisyys noin o,15 prosenttia pienempi vuonna
2030. Vaikutukset olisivat siis varsin pienid. Vuosittaisesta kasvusta vuoteen 2030 mennessa
menetettdisiin noin 0,05 prosenttia. Tydllisia olisi muutama tuhat vahemman kuin ilman toi-
mia.

Vaikutusarvoin perusteella vusilla politiikka toimilla ei siis ole merkittavia kansataloudellisia
vaikutuksia tai ne ovat hyvin lievasti negatiivisia koko kansantalouden tasolla. Vaikutusarvi-
oon ei kuitenkaan sisally valitettavasti mitdan arviota laskelman virhemarginaalista tai tulos-
ten herkkyydesta arvioinnissa tehdyille oletuksille.

Uusien politiikkatoimien kansantaloudellisten vaikutusten pienuus on kuitenkin odotettua ja
suuruusluokka sindnsa uskottava. Vaikka koko talouden tasolla kokovaikutukset ovat pienia,
voivat vaikutukset kohdentua hyvin eri tavalla eri véestoryhmiin. Tama samoin kuin talouden
sopeutumistarve olisi hyva myos huomioida vaikutusarvioinnissa.

Valtiotaloudelliset vaikutukset

Selonteossa arvioidaan verotulojen pienenevan esitettyjen toimenpiteiden vaikutuksesta
noin 1,4 miljardia euroa. Vahennys tulee pdgosin liikenteen veroista vahdpdastoisten ajoneu-
vojen lisddntyessa ja liikenteen vahentyessa.

Liikenteen verot ovat vain yksi tapa valtiolla kerata verotuloja. Jos liikenteen verotulot vahe-
nevat sindnsd myonteisen kehityksen seurauksena, voidaan samat verotulot kerdtd jollain
muulla veromuodolla ilman ettd kokonaisverotaakka kasvaa.

Energia- ja ilmastostrategia vs biotalousstrategia

Energia- ja ilmastostrategian antamien vaateiden lisaksi metsasektorille on hallitusohjel-
massa ja biotalousstrategiassa asetettu tavoitteeksi kasvattaa puun jalostusarvoa. Jalos-
tusarvon nostaminen ei nayttaisi toteutuvan ennakoidulla kehityksella. Puun kaytto niin
sanotuissa perinteisissd tuotteissa painottuu tulevaisuudessa yha enemman alemman ja-
lostusarvon tuotteiden tuotantoon. Perusteollisuuden rooli tulee olemaan jatkossakin
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merkittava, silla olemassa oleva tuotanto mahdollistaa rahoituksen, raaka-ainehuollon ja
infrastruktuurin suhteen monien uusien tuotteiden teollisen mittakaavan tuotannon.
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== « Yhteensd

Puun kdytén tuottavuus 1990-2035, (arvonlisdys, milj.€ / puun kdytté, milj.€, reaalinen vuoden
2010 hinnoin). Ldhde: Hietala & Huovari, 2017*.

Tavoitteet biopohjaisten raaka-aineiden osuuden lisddmisesta polttoaineissa ja energia-
ratkaisuissa tulee saavuttaa siten, etta biotalouden arvonlisdys ja ulkoisvaikutukset kehit-
tyvat positiiviseen suuntaan. Metsateollisuuden sivuvirtojen hyédyntaminen niin, etta
jatteiden sijasta ne ovat fossiilisia raaka-aineita korvaavia valituotteita on seka kierto-
ettd biotalouden nakokulmasta avainasemassa. Mekaaninen metsdteollisuus on biota-
louden usein unohdettu selkaranka, yllapitaen tukkipuun tuotantoa metsissa. Riittavan
pitka kiertoaika on luonnon monimuotoisuuden ja hiilensidonnan kannalta erittdin mer-
kittavaa. Tukkipuun kasvatus tuottaa myos metsanomistajille padosan tuloista ja tukee
muun biotalouden raaka-ainehuoltoa.

Mekaanisen metsateollisuuden sivuvirtojen tdysmaardinen hyodyntdminen parantaisi ta-
man vientiin suuntautuvan teollisuuden kannattavuutta ja kilpailukykya, vahentaisi jat-
teeksi muuttuvia puru- ja kuorivuoria, ja mahdollistaisi niiden jatkojalostuksen esimer-
kiksi pelleteiksi tai briketeiksi osana energiaratkaisuja. Kysyntdd heikentda julkisella
ohjauksella aikaansaatu epatasavertainen kohtelu muiden metsapohjaisten bioraaka-ai-
neiden kanssa.

*Hietala, J. & Huovari, J. 2017. Puupohjaisen biotalouden taloudelliset vaikutukset ja nakymat.
PTT Tyopapereita 184. s. 23.
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