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EDUSKUNNAN LAKIVALIOKUNNALLE

HE 100/2017, Hallituksen esitys eduskunnalle alkoholilaiksi ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Kaupan liitto kiittdd mahdollisuudesta antaa kirjallinen lausunto liittyen
alkoholilain seuraamussaanndsten muuttamiseen osana alkoholilain
kokonaisuudistusta. Kirjallisena lausuntonaan Kaupan liitto yhdessa
Paivittaistavarakauppa ry:n (jalj. PTY) kanssa esittda seuraavaa:

Piivittiistavarakauppa vastaa jo talla hetkelld suuresta osasta mietojen
alkoholituotteiden myyntid.

Piivittdistavarakauppa on vastuullinen ikdrajavalvottavien tuotteiden myyja.
Kauppa on velvollinen varmistamaan, ettei naita tuotteita myyda alaikdisille.
Piivittdistavarakaupoilla on oma ohjeistus siitd, miten ikdrajavalvottavien
tuotteiden myyntid valvotaan. Kaupan oman ohjeistuksen mukaan esimerkiksi
alkoholin ja tupakan myynnin osalta ik tarkastetaan henkil6ilta, jotka
vaikuttavat alle 30-vuotiailta. Ikdrajavalvonta pdivittdistavarakaupoissa on
parantunut merkittavisti ja toimii nykyisin hyvin. Paivittdistavarakaupan
toimijat tulevat jatkossakin panostamaan paljon ikdrajavalvontaan. THL:n
ESPAD-tutkimuksen (2015) mukaan vain yksi prosentti alaikdisistd nuorista oli
saanut alkoholijuomia paivittdistavarakaupoista.

Kaupan liitto ja PTY kannattavat esityksessa olevaa ehdotusta, jonka mukaan
se, joka tahallaan erehdyttdakseen alkoholijuomien vahittdaismyynnin tai
anniskelun valvontaa suorittavaa henkilokuntaa kéayttaa toisen henkilo-
korttia, passia, ajokorttia tai muuta viranomaisen antamaa todistusta ikénsa
todistamiseen, on tuomittava alkoholirikkomuksesta sakkoon. Talld hetkellad
toisen henkilén henkil6llisyystodistuksen esittdminen ei ole rangaistavaa.
Kuitenkin vihittdiskauppa on saattanut saada erittdin vakavankin seuraamuk-
sen, mikali alkoholituotteita on myyty alaikdiselle, vaikka tama olisi aktiivisesti
erehdyttinyt henkilokuntaa. Nykyisen lain mukaan véhittaiskaupan vahittdis-
myyntilupa on voitu peruuttaa méaaradajaksi taman johdosta siitdkin huolimatta,
ettd luvanhaltijan omavalvonta, henkilékunnan ohjeistus ja opastus ovat olleet
kunnossa. Kaupan liitto ja PTY uskovat, ettd kriminalisoinnilla voidaan vahentaa
alaikaisten halukkuutta pyrkia erehdyttamaan kaupan kassahenkil6kuntaa.
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Voimassaolevassa alkoholilaissa on seuraamussaannokset erikseen erilaisten
lupien haltijoille. Nykyiset seuraamusvaihtoehdot ovat huomautus, varoitus,
mééraaikainen tai pysyva luvan peruutus. PTY pitdd hyvdnd, ettd ehdotuksen
mukaan seuraamuksista sdadettaisiin yhtendisesti kaikkien lupatyyppien
osalta. Erityisesti Kaupan liitto ja PTY kannattavat ehdotusta, jonka mukaan
seuraamusjirjestelmiin lisdttdisiin hallinnollisen seuraamusmaksun
mahdollisuus. Seuraamusmaksun valvontaviranomainen voisi maarata silloin,
jos huomautus olisi liian lieva ja méaradaikainen luvan peruutus liian ankara
seuraamus rikkomuksesta. Hallinnon suhteellisuusperiaatteen toteutumisen
kannalta ehdotus on tervetullut.

Seuraamusmaksun suuruus olisi sama kuin kuitintarjoamisvelvollisuudesta
kdteiskaupassa annetun lain (658/2013) mukainen laiminlydntimaksu eli
vidhintadan 300 ja enintdan 1 000 euroa. Pykaldssa yksiloitaisiin lupatyypeittdin,
minka velvollisuuden rikkomisesta seuraamusmaksu voitaisiin maaratd. Kuten
ehdotuksessa todetaan, suurin osa rikkomuksista on laiminlydntejd, joista
luvan peruuttaminen on kohtuuttoman ankara seuraamus. Seuraamusjarjes-
telman toimeenpanon tuleekin kannustaa luvanhaltijoita omavalvonnan
kehittamiseen ja henkilokunnan jatkuvaan kouluttamiseen eika yksittdisen
tyontekijan erehdyksesta tule rangaista luvanhaltijaa, joka pystyy osoittamaan
ohjeistuksen ja omavalvonnan olevan ajantasaista ja virheeténtd. Kaupan liiton
ja PTY:n nakemyksen mukaan hallituksen esityksessa on tuotu hyvin esiin,
millaisissa tilanteissa seuraamusmaksun maaradminen voisi tulla kyseeseen.

Poliisin oikeudesta kieltdd alkoholijuomien myynti sekd anniskelupaikassa etta
vahittdismyyntipaikassa ehdotetaan sdadettavaksi alkoholilain 67 §:ssa. Kiellon
madraamisen edellytyksena olisi tilanne, ettd vahittdismyynti- tai anniskelu-
paikan henkilokunta ei kykene sailyttamaan jarjestystd omin voimin, asiakkaiden
madard ylittdisi rakentamis-, turvallisuus- tai anniskelumaarayksissa sallitun
méaaran tai yleisen jarjestyksen ja turvallisuuden varmistaminen alueella sita
edellyttda. Kielto voitaisiin antaa meneilladn olevan myynti- tai anniskeluajan
ajaksi. Yleisimmin kielto kohdistuisi ehdotuksen mukaan todenndkdéisesti
yksittdiseen anniskelupaikkaan, mutta yleisen jarjestyksen varmistaminen voi
esimerkiksi hallitsemattomien yleisétilaisuuksien yhteydessa edellyttda alkoholi-
juomien vahittaismyynnin lopettamista laajemminkin aivan tilaisuuden Idhi-
alueella. Kaupan liitto seka PTY katsovat, etta tadltad osin tulisi ehdotuksessa
painottaa menettelyn poikkeuksellisuutta vahittaismyyntipaikkojen osalta.
Samoin ehdotukseen kirjattu “aivan tilaisuuden ldhialueella” on tulkinnan-
varainen ja sita tulisi tulkita hyvin tiukasti.
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Kaupan liitto sekd PTY kannattavat alkoholilain pikaista kokonaisuudistusta
hallituksen esityksen mukaisesti. Muutoksella olisi monia suotuisia vaikutuksia
yhteiskunnalle, ja enemmistd suomalaisista pitda alkoholilain muutosehdotusta
hyvana. Uudistus tukisi edelleen kdynnissa olevaa kulttuurin muutosta ja
eurooppalaisen juoma- ja ruokakulttuurin kehittymista Suomessa.
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