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Eduskunnan verojaostolle

Jaosto on pyytdnyt TEM:n edustajan kuultavaksi kysymyksestd "Mika vaikutus TVL 21 d §:1ld on arvioitaessa
valtiotukindkOkulmasta Sote-esityksen luonnetta ei taloudellisena toimintana”

TEM:n tdssd asiassa edustamasta EU:n valtiontukisdantdjen nakokulmasta tilanne on varsin selked. Kysymys
ei ole yksittdisten toimijoiden luonteesta taloudellisinta / ei-taloudellisinta tai verotettavia / ei-verotetta-
vina vaan itse jarjestelmdn luonnehdinnasta eli siitd, onko jarjestelma ns. solidaarisuusperiaatteen mukai-
nen.

Jos solidaarisuusperiaatteen soveltamisen edellytykset tayttyvat eli mikali kyseessd on yhteiskunnan poli-
tiikkatehtéavista huolehtiminen, toiminta rahoitetaan verovaroin ja eri toimijoiden suoraan asiakkailta saa-
mat / keradmat maksut ovat luonteeltaan nimellisid ja suuruudeltaan marginaatlisia, toiminta ei muutu
luonteeltaan taloudelliseksi vaikka siihen osallistuisi yksityisia ja voittoa tavoittelevaa toimijoita. Tdma kui-
tenkin edellyttdd, etta rinnakkain toimivia ja samoista tehtavistd huolehtivia taloudellisia ja ei-taloudellisia
toimijoita kohdellaan riittdvdn yhdenvertaisesti tai kilpailuneutraalisti, jolloin kysymyksid mahdollisesta ei-
oikeutetusta valtiontuesta joko ei synny tai jarjestelm&d voidaan puolustaa niita vastaan.

Sote ja valinnanvapaussdantelya valmisteltaessa on lahdetty siitd, ettd itse jarjestelmad ja sen rakenne ovat
EU valtiontukisddtelyn nakokulmasta ei taloudellista toimintaa, joten tima koskee myds jarjestelyyn sisalty-
vad verotusta. Verotukseen sovelletaan sitten vain kansallisia sadnt5ja ja myos verotusta koskevilla ratkai-
suilla toteutetaan tavoitteena olevaa kilpailuneutraliteettia.

TEM:IIE ei ndistd syistd ole ollut huolenaiheita tai kritiikkid kyseisest3 liikelaitosten verottamista koskevasta
pykaldstd. Painvastoin olemme katsoneet, ettd se osaltaan edistda kilpailuneutraliteettia ja on siksi omiaan
helpottamaan jarjestelman perustelemista ei-taloudelliseksi.



