Humanismia vai tekoalya? Uupumusta vai oppimisen paloa? Nakokulmia lukiouudistukseen

Kiitan sivistysvaliokuntaa mahdollisuudesta olla kuultavana 23.5.2018 tilaisuudessa. Seuraavat
huomiot liittyvat uudistettavaan lukiolakiin ja sen taustalla olevaan hallituksen esitykseen (41/2018
vp). Lausuntoni koskee ennen kaikkea lakiuudistuksen kohtia, jotka liittyvat

e |ukio-opiskelijan arviointiin,

e opintokokonaisuuksien arviointiin

e |ukiokoulutuksen arviointiin ja

e ylioppilastutkintoon.

Lukiolain yksityiskohtaisissa perusteluissa pykalan 37 ensimmaisessa momentissa tulee esittaa
selkeasti arvioinnin eri tehtavat ja roolit. Valmisteilla olevassa lakiluonnoksessa arvioinnin
kannustava ja ohjaava rooli korostuu, mutta opiskelijan osaamisen arviointi puuttuu tasta kohdasta
kokonaan. Lisdksi ensimmaisessa momentissa oleva lause: Opiskelijalle on lukio-opintojen aikana
annettava mahdollisuus itsearviointiin, on ristiriidassa toisessa momentissa mainittujen
perusteluiden kanssa siitd, ettad arviointimenetelmista ei laissa sdddeta. Itsearviointi on yksi
arvioinnin menetelma3, joka tdssa momentissa nykyisessa muodossa korostuu ja samalla tullaan
saataneeksi myos arviointimenetelmasta.

Pykalan toisessa momentissa on tarkoitus sdataa opintojakson aikaisesta arvioinnista.
Arviointimenetelmista ei ole syyta paattaa valtakunnallisesti, kuten momentissa todetaan, mutta
lukiolaisten arvioinnin yhdenvertaisuuden turvaamiseksi lukio-opintojen aikaisesta arvioinnista tulee
saataa tai maarata valtakunnallisin normein. Arviointitutkijat ovat osoittaneen, etta arviointi ei ole
vhdenvertaista opintojen paattovaiheessa (Ks. esim. Kupiainen ym. 2018.) Mikali arvioinnista
paatetaan koulutuksen jarjestdjakohtaisesti, vaarantaa se lukiolaisten yhdenvertaisen kohtelun
opintojen aikaisessa opiskelijoiden my6hempia valintoja ohjaavassa arvioinnissa ja
paattdarvioinnissa.

Lain yleisperusteluissa (luvussa 2.1.6), joka liittyy uudistettavan lukiolain pykaldan 56, todetaan, ett3
koulutuksen ulkopuolisen arvioinnin riippumattomana asiantuntijaorganisaationa toimii Kansallinen
koulutuksen arviointikeskus (Karvi). Karvi ja ylioppilastutkintolautakunnan kanslia liitettiin
Opetushallitukseen tammikuun alussa 2018. Kaytannossa tdma tarkoittaa sita, ettda Opetushallitus
kehittaa opetussuunnitelmaperusteiden avulla lukiokoulutusta ja arvioi samalla maarittelemansa
opetuksen laatua. Tata ei voi pitaa milladn muotoa riippumattomana tai ulkopuolisena
arviointitoimintana. Yleisperustelussa oleva lause on myds ongelmallinen myds siksi, etta
ylioppilastutkinnon toinen tehtédva on tuottaa arviointitietoa siitd, miten lukion
opetussuunnitelmaperusteet ovat opetuksessa toteutuneet. Yleisperusteluissa tdima
ylioppilastutkinnon keskeinen tehtava puuttuu kokonaan.

Laissa ylioppilastutkinnon jarjestamisesta annetun lain muuttamisesta pykéaldssa 6a esitetty
rajoittamaton oikeus suorittaa hylatty ylioppilastutkinnon koe tuo koulutuksen jarjestéjalle
lisdkustannuksia erityisesti silloin, kun uusijoita on vain yksi. Rajoittamaton oikeus
uudelleensuorituksiin uhkaa myos arvosanojen vertailtavuutta kolmannen asteen koulutukseen
siirryttdessa osan kilvoitellessa paikasta tuoreen, osan ehkda moneenkin kertaan korotetun arvosanan
avulla. En nde hylatyn kokeen rajoittamattomalle suoritusoikeudelle mitdan lisdarvoa, kun sita
verrataan nykykdytantoon, jossa hylatyn kokeen voi suorittaa jo nyt kolme kertaa.
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