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WWEF kiittda lausuntopyynnosta ja toteaa lausuntonaan seuraavaa:

Koronakriisi on koetellut maailmaa ja Suomea mittavin seurauksin. Vuoden 2021 talousarviota
laadittaessa on koronan aiheuttaman taloudellisen tilanteen ohella huolehdittava, ettei tehda
ratkaisuja, jotka pahentavat ilmastokriisia ja edelleen koyhdyttavat luontoa. Nyt pitdd kaantaa
kurssi kohti hyvinvointia, jossa ihmiset ja luonto eldvat tasapainossa. Luonnon monimuotoi-
suuden suojelu, ilmastonmuutoksen hillintd seka luonnonvarojen kestava kaytto rakentavat
kestdvaa taloutta.

Hallitusohjelma luo hyvan pohjan kestévan talouden rakentamiselle, kunhan aikataulusta ja
vaadittavasta tasosta ei tingita. Tavoitteiden saavuttamisessa jokainen vuosi on Kriittinen.
Valitettavasti vuoden 2021 talousarvioehdotus ei sisalla selkeda ekologista siirtymaa ja
systeemitason suunnanmuutosta. Tama tulee lisaédmaan paineita seuraaville vuosille.

Systeemitason muutos on ainoa keino, jolla voimme saavuttaa aidosti kestavan kehityksen.
Siihen tarvitaan johdonmukaisia toimia, pelkk& luonnonsuojelun tason yllapitdminen ei riit,
suojelutoimia ja suojelupinta-alaa on lisattava ja sen lisaksi poistettava haitallisia tukia seké
kestavyyskriteereja sovellettava kattavasti kaikilla yhteiskunnan osa-alueilla.

Haitallisten tukien purkaminen

Irtautuminen fossiilisista energiamuodoista on toteutettava nyt muutoin Suomi ei tayta edell&-
kévijan tunnusmerkist6d. Euroopan parlamentin ymparistdvaliokunta hyvaksyi 13.10.2020
kannan, jonka mukaan EU:n elvytysrahastoa (RFF) ei voida kayttaa fossiilienergian investoin-
teihin. Fossiilisen energian alasajoa tulee verotuksen keinoin vauhdittaa ja ymparistolle
haitallisista tuista luopua mahdollisimman nopeassa aikataulussa.

Turpeen verotuen poistaminen on ilmaston kannalta tarkein yksittainen paatos, joka pitaa
viipymétta toteuttaa. Budjettiriihessa linjattu lattiahintajarjestelma tuntuu monimutkaiselta ja
joka tapauksessa tarpeettomasti ja ilmastotavoitteiden vastaisesti siirtaa ratkaisuja
tulevaisuuteen.

Bioenergiaveron valmistelu on aloitettava kiireellisesti. Jotta kivihiilen ja turpeen polton
lopettaminen ei johda jo nykytilassa haitallisen korkealla tasolla olevan puun polton
lisddntymiseen, tulee puun polttoa voimalaitoksissa hillit4 bioenergiaverolla.
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Luonnonsuojelun rahoitus on varmistettava

Luonnonsuojelun rahoitus on varmistettava. Hallitusohjelmassa luvattu 100 miljoonan euron
tasokorotus luonnon monimuotoisuuden turvaamiseksi on tervetullut ja valttamaton vahimmais-
panostus. Sen jatkuminen koko hallituskauden pit&é varmistaa.

Luonnon monimuotoisuuden heikkenemisen pysédyttimiseen nykyinen rahoitus ei riitd. Suojelu-
alueiden méaaraa ja laajuutta seké heikentyneiden elinymparistdjen ennallistamista olisi lisattava
huomattavasti. Perinteisen luonnonsuojelun tukemisen liséksi tarvitaan kokonaisheikentymaétto-
myyden eli no net loss -periaatteen valtavirtaistamista kaikkeen yhteiskunnalliseen toimintaan
mm. vireilld olevien lakihankkeiden (mm. luonnonsuojelulaki, ilmastolaki, maankaytto- ja
rakennuslaki, kaivoslaki) kautta.

Suomen valtiojohto on YK:n yleiskokouksen yhteydessa liittynyt Leaders Pledge for Nature -
sitoumukseen. Ulkoministerion asiaa koskevassa tiedotteessa 28.9.2020 todetaan:

”Lajikadon pysdyttiminen vaatii ripeitd toimia. Suomi tukee CBD:n tuleville
neuvotteluille asettamaa tavoitetta lisdtd suojelualueiden pinta-alaa maalla ja merelld 30
prosenttia 2030 mennessd. Suomen mukaan luonnon monimuotoisuus tulee ottaa
huomioon lépileikkaavasti kaikilla sektoreilla, muun muassa kala- ja metsitaloudessa
sekd kaupassa ja toimitusketjuissa.”

Kehitysyhteistyon painopistealueeksi nostettava luonnon monimuotoisuus

Luonto kehitysyhteistydn painopisteeksi. Talousarviossa ehdotettu kehitysyhteistydrahoituksen
korotus on tervetullut ja vie oikeaan suuntaan. Tavoitteena olevaan 0,7 %:iin bruttokansantulosta
on vield matkaa. llmastonmuutoksen hillinnén ja ilmastonmuutokseen sopeutumisen rinnalle
painopisteeksi pitdd nostaa ympariston ja luonnon monimuotoisuuden suojelu. Luonnon moni-
muotoisuuden rooli kestavén kehityksen tavoitteiden saavuttamisessa seké ilmastonmuutoksen
hillinndssé ja siihen sopeutumisessa on merkittava ja sitd ei voida sivuuttaa. Negatiiviset
seuraamukset nakyvat jo varsinkin koyhissa ja kehittyvissa maissa, jotka ovat suuresti riippu-
vaisia ekosysteemipalveluista ja luonnonvarojen kestavasta kaytosta. Oikeus terveelliseen
ympéristoon on ihmisoikeus. Suomen tulee Leaders Pledge for Nature sitoumuksen mukaisesti
tukea ympariston ja luonnon monimuotoisuuden suojelua globaalisti.

Suomen tulee my6s huomioida budjetissa ja kestdvassa elvytyksessa kulutuksemme ja
toimitamme globaalit vaikutukset luontoon ja luonnon monimuotoisuuteen. Myods tama tulisi
huomioida riittdvand tukena edelld mainittuun systeemitason muutokseen, jonka kautta Suomi
yhdessa muiden maiden kanssa pyrkii kohti yhden planeetan toimintamallia. Budjetin ja
kestavan elvytyksen toimien ohella on k&ynnissa prosesseja, joissa globaalit vaikutuksemme on
huomioitava, naitd ovat mm. yritysvastuulakia koskeva selvitys ja Suomen Afrikka strategia.

Kestavyyskriteereita tulee noudattaa kattavasti
Kestévyyskriteerit on kohdistettava koko budjettiin. Ympéristoministerin Kestava elvytys -

tyoryhmé loi kriteeriston, joilla varmistetaan budjettivalintojen vahimmaisvaatimukset luonnon
2




monimuotoisuuden, luonnonvarojen kestavén kayton ja ilmaston kannalta. Naiden kayttoalaa ei
pid& rajata vain elvytystoimiin. Kriteeriston lisdksi tarvitaan my0s avoimuutta ja selkedé
dokumentointia siitd, miten kestavyysperiaatteita on sovellettu budjettiesityksen valmistelussa
ja lopullisessa esityksessa.

Talousarvion rahoituskohteet eivat saa aiheuttaa merkittdvad haittaa ympéristolle.
Ymparistovaliokunta on kirjannut lausunnossaan YmVL 3/2020 vp kestavéasta elvytyksesta
seuraavasti:

”On selvai, ettd kaikilla elvytystoimenpiteill ei voi olla positiivisia
ymparistovaikutuksia, mutta edes merkittavasti tyollisyytté tukevilla
elvytystoimenpiteill& ei saa olla suuria negatiivisia vaikutuksia ilmastoon, kestdvaan
luonnonvarojen kayttoon ja biodiversiteettiin (ns. do no harm -periaate).”

Ympéristovaliokunnan tulisi sisdllyttdd vuoden 2021 talousarviota koskevaan lausuntoonsa
vastaavanlainen do no harm -periaate ja edellyttdd sen ldpileikkaavaa soveltamista viimeistdan
vuoden 2022 talousarviossa:

”Vaikka kaikella valtio talousarvioon sisaltyvalla varainkaytélla ei voi olla
positiivisia ymparistovaikutuksia, on valttamatonta, etta valtion varoilla ei tueta
haitallista toimintaa. Sen vuoksi viimeistaan vuoden 2022 talousarviossa pitaa
siirtyd budjetointiin, jossa kaiken varojenkayton on taytettava kestavyyskriteerit.
Valtion budjetista ei saa rahoittaa toimenpiteitd, joilla on merkittavia negatiivisia
vaikutuksia ilmastoon, kestavaan luonnonvarojen kayttoon ja biodiversiteettiin
(ns. do no harm -periaate).”

Pariisin sopimuksen 1,5 asteen tavoitteen mukaiset paastévahennykset, luonnonvarojen
kulutuksen merkittavé vahentdminen ja luonnon monimuotoisuuden turvaaminen ovat
valttamattomia ehtoja sille, ettd suomalainen yhteiskunta voi olla kestava. Tarvitsemme
hiilineutraalin ja luontopositiivisen Suomen.

WWEF rakentaa tulevaisuutta, jossa ihminen ja luonto on tasapainossa.

Maailman Luonnon S&éatio (WWF)
Suomen rahasto, sr

Jari Luukkonen Raija-Leena Ojanen
Suojelujohtaja Oikeudellinen neuvonantaja



