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Eduskunnan lakivaliokunta on pyytanyt oikeusministeriolta lisaselvitysta
liittyen hallituksen esitykseen suullisen todistelun tallentamista ja vastaan-
ottamista yleisissa tuomioistuimissa koskevan lainsaadannon uudista-
miseksi (HE 133/2021 vp).

Lisaselvitysta on pyydetty ehdotuksesta muuttaa turvatarkastuksista tuo-

mioistuimissa annetun lain (1121/1999) 5 8:n 3 momenttia.

Lakivaliokunta on pyytanyt oikeusministeridta esittamaan lisaselvityksessa
mahdollisia vaihtoehtoisia sdadddsmuotoiluja sitd mahdollisuutta varten,
ettd lakivaliokunta paatyisi momenttia koskevassa harkinnassaan toiseen
lopputulokseen kuin siihen, mita hallituksen esityksessa ehdotetaan. Li-
saksi lakivaliokunta on pyytanyt oikeusministeriota esittdmaan kutakin

vaihtoehtoa puoltavat perustelut.

Lakivaliokunta on pyytanyt ottamaan lisaselvityksessa huomioon vaihtoeh-

dot, jotka ovat olleet esilla valiokunnassa kaydyssa keskustelussa.

Oikeusministerio toimittaa selvityksensa kunnioittaen seuraavassa. Oi-

keusministerio toistaa kuitenkin kantansa olevan, etta turvatarkastuksista
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tuomioistuimissa annetun lain 5 8:n 3 momentti tulee sdataa sellaiseksi

kuin hallituksen esityksessa ehdotetaan.

Vaihtoehto 1: Hallituksen esitys

Turvatarkastuksista tuomioistuimissa annetun lain 5 8:n 3 momentti

Turvatarkastajalla on myds oikeus 1 momentissa saadetyin
tavoin tarkastaa henkil®, joka haluaa katsoa tuomioistui-
messa kuva- ja aanitallennetta, ja hAnen mukanaan olevat
tavarat sen selvittdmiseksi, ettei hanella ole kuva- ja danital-
lennetta katsoessaan mukanaan kuvan tallentamiseen so-
veltuvaa vdlinetta, jos on perusteltua aihetta epailla, ettéa hen-
kilo tallentaisi oikeudettomasti kuvaa kuva- ja &éanitallen-
teesta. Turvatarkastajalla on samoin edellytyksin oikeus ot-
taa pois tarkastuksessa tai muuten loydetty kuvan tallentami-
seen soveltuva véline kuva- ja aanitallenteen katsomisen

ajaksi.

Olisi perusteltua, etté oikeudenkaynnin tosiasiallista julkisuutta rajoitettai-
siin mahdollisimman vahan. Kuvan tallentamiseen soveltuvien valineiden
poikkeukseton pois ottaminen johtaisi siihen, etta kuva- ja 4anitallenteiden
oikeutettu ja perusteltu katselu vaikeutuisi. Silloin toimittajat ja avustajat
joutuisivat tekemaéan tyétaan ilman kannykoitaan, tablettejaan ja tietoko-
neitaan, joilla kaikilla voidaan nykyaan yleisesti tallentaa kuvaa. Sen
vuoksi kuvan tallentamiseen soveltuvien valineiden poikkeukseton pois
ottaminen voisi kaventaa oikeudenkaynnin tosiasiallista julkisuutta ja hei-

kentaa valitusten laatua.

Perusteltu aihe epailla, ettd henkilo tallentaisi oikeudettomasti kuvaa kuva-
ja danitallenteesta, edellyttaisi tapauskohtaista harkintaa, jossa merkitysta
olisi etenkin silla perusteella, jonka katsoja ilmoittaa syyksi ottaa kuvan tal-

lentamiseen soveltuva valine mukaan katsomistilaisuuteen.
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Vaihtoehto 2: Kuvan tallentamiseen soveltuvien valineiden poikkeuk-

seton pois ottaminen
Turvatarkastuksista tuomioistuimissa annetun lain 5 8:n 3 momentti

Turvatarkastajalla on myds oikeus 1 momentissa sdadetyin
tavoin tarkastaa henkil®, joka haluaa katsoa tuomioistui-
messa kuva- ja aanitallennetta, ja hdnen mukanaan olevat
tavarat sen selvittdmiseksi, ettei hanella ole kuva- ja danital-

lennetta katsoessaan mukanaan kuvan tallentamiseen so-

veltuvaa valinettédjos-on-perusteltua-aihetta-epailla—ettd-hen-

teesta. Turvatarkastajalla on samoin edellytyksin oikeus ot-
taa pois tarkastuksessa tai muuten loydetty kuvan tallentami-
seen soveltuva véline kuva- ja danitallenteen katsomisen

ajaksi.

Jos kuva- ja danitallennetta katsoa haluavat sddnnénmukaisesti tarkastet-
taisiin ja heiltd otettaisiin pois kuvan tallentamiseen soveltuvat valineet,
kuva- ja danitallenteilla esiintyvien henkildiden yksityisyyden ja henkilGtie-
tojen suoja parantuisivat. Momentti olisi tallaisena myds yksiselitteinen ja

siksi turvatarkastuksessa helposti sovellettava.

Tallainen sééntely rajoittaisi jossain maarin oikeudenkayntien tosiasiallista
julkisuutta. Toisaalta tallenteella esiintyvien yksityisyyden ja henkil6tietojen
suoja ovat oikeudenkaynnin julkisuuden tavoin perustuslaissa turvattuja
oikeuksia. Turvatarkastuksen ja kuvan tallentamiseen soveltuvien valinei-
den pois ottamisen merkitys naiden oikeuksien toteutumisessa olisi suuri,
mutta vaikutus oikeudenk&ynnin julkisuuteen suhteellisen pieni. Nain olisi
jo siitékin syysta, etta kysymys olisi ainoastaan siitd, mita tavaroita kuva-

ja &anitallenteen katsojalla voi olla mukanaan katsomisen aikana.

Haittaa, jonka kuvan tallentamiseen soveltuvien valineiden pois ottaminen
tallenteen katsomisen ajaksi aiheuttaisi oikeudenkaynnin julkisuudelle, va-
hentdisi olennaisesti se, ettéd asianosaisilla sailyisi oikeus katsoa tallen-

netta. Heilla olisi myds oikeus saada tieto kuva- ja danitallenteen danesta
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esimerkiksi tilaamalla siitd kopio, mika vastaisi nykytilaa. Sama koskisi
yleis64, jos kuva- ja aanitallenne ei olisi salassa pidettava.

Vaihtoehto 3: Poikkeus perustellusta syysta
Turvatarkastuksista tuomioistuimissa annetun lain 5 §:n 3 momentti

Turvatarkastajalla on myds oikeus 1 momentissa saadetyin
tavoin tarkastaa henkil®, joka haluaa katsoa tuomioistui-
messa kuva- ja aanitallennetta, ja hdnen mukanaan olevat
tavarat sen selvittdmiseksi, ettei hanella ole kuva- ja danital-
lennetta katsoessaan mukanaan kuvan tallentamiseen so-

veltuvaa vdlinetta, jollei tallaisen valineen mukana pitami-

seen ole perusteltua syyta joes-en-perusteltua-aihetta

aanitallenteesta. Turvatarkastajalla on samoin edellytyksin
oikeus ottaa pois tarkastuksessa tai muuten loydetty kuvan
tallentamiseen soveltuva valine kuva- ja aanitallenteen kat-

somisen ajaksi.

Kolmas vaihtoehto olisi, etté lahtékohtaisesti kaikille kuva- ja aanitallen-

teita katsoa haluaville tehtéisiin turvatarkastus ja heilta otettaisiin pois ku-
van tallentamiseen soveltuvat vélineet. Henkil6 voisi kuitenkin esittaa pe-
rustellun syyn, jolloin turvatarkastusta ei tehtéisi, eikd naita valineita otet-

taisi hanelta pois.

Tallainen saantely olisi joustavaa ja edistaisi oikeudenkéaynnin julkisuuden
tosiasiallista toteutumista paremmin kuin ehdoton kielto pitaa kuvan tallen-
tamiseen soveltuvia valineita hallussa kuva- ja &é&nitallenteen katsomisen
aikana. Nain my6s otettaisiin asianmukaisesti huomioon kuva- ja &anital-
lenteella esiintyvien henkildiden yksityisyyden suoja. Lisdksi tallainen
saantely olisi yksiselitteista ja siksi turvatarkastuksessa helposti sovelletta-

vaa.

Perustellun syyn arviointi edellyttaisi tapauskohtaista harkintaa. Esimer-

kiksi sen asian asianosaisilla, jonka kasittelyssa kysymyksesséa oleva
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kuva- ja aanitallenne on tehty, voisi usein olla perusteltu syy katsoa tallen-
netta kuvan tallentamiseen soveltuvien valineiden kanssa, koska se voisi
edesauttaa laadukkaan muutoksenhakemuksen laatimista. Perustellun
syyn kasillaoloa arvioitaessa tulisi my6s ottaa huomioon vapaiden tiedo-
tusvalineiden toimintaedellytykset ja merkitys oikeudenkaynnin julkisuuden

toteutumisen kannalta demokraattisessa oikeusvaltiossa.



