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Helsingin kardjaoikeus

Asia: VNS 11/2021 vp Valtioneuvoston selonteko tiedustelulainsdadannosta

Asiantuntijalausuntonaan Helsingin kdrdjdoikeus esittda kunnioittaen seuraavan.

Helsingin kirajédoikeuden rooli

Helsingin kdrdjaoikeus paattaa luvan myodntdamisesta erdista poliisilain 5a luvussa,
sotilastiedustelulain 4 luvussa ja laissa tietoliikennetiedustelusta siviilitiedustelussa
saddetyssa laissa mainituista toimenpiteista. Kardjdoikeus harkitsee padtosta tehdessdan,
oikeuttavatko hakemus ja siind kerrotut tiedot lain mukaan, seka ottaen ihmis- ja
perusoikeuskysymykset huomioon, luvan mydntamiseen. Luvan mydntaminen edellyttaa,
ettd hakija pystyy perustelemaan, miksi tiedustelumenetelman kaytt6 on valttamatdnta
tarkeiden tietojen saamiseksi sellaisesta tiedustelun kohteena olevasta toiminnasta, joka
vakavasti uhkaa kansallista turvallisuutta. Valtiollisen toimijan osalta tiedustelumenetelman
kayton tulee olla tarpeen edelld mainittujen tietojen saamiseksi.

Tuomioistuimen rooliin ei kuulu tehda tarkoituksenmukaisuusharkintaa eikd tuomioistuin
arvioi esimerkiksi sitd, miten tiedustelulainsaadanto tayttda sille asetetut tavoitteet. Taman
vuoksi kdrajdoikeus lausuu myos tassa asiantuntijalausunnossa padosin vain lupa-asioiden
menettelyyn liittyvien seikkojen johdosta.

Tiedusteluasian kasittely

Hakijoiden kardjdoikeudelle toimittamat hakemukset ovat olleet varsin laajoja ja
perusteellisia. Niiden on arvioitu tayttavan hyvin hakemukselle laissa saadetyt edellytykset.
Asian istuntokasittelyssa jokaisesta hakemuksesta on lisdksi kdyty erikseen keskustelu, jossa
hakemuksen perusteena olevia tosiseikkoja ja luvan myontamisen edellytyksia on edelleen
selvitetty. Hakijat ovat olleet hyvin valmistautuneita ja he ovat pystyneet vastaamaan heille
esitettyihin kysymyksiin. Tiedusteluvalvontavaltuutettu tai hanen edustajansa ovat
kayttaneet keskustelun yhteydessa sadannollisesti puheenvuoroja, jotka ovat tuoneet
lisdarvoa ratkaisutoimintaan. Kardjdaoikeus on antanut kunkin hakemuksen ja siita kdaydyn
keskustelun perusteella perustellun ratkaisun.

Karajaoikeus on kasitellyt ja ratkaissut tiedusteluasiat sdanndllisesti kahden tuomarin
kokoonpanossa. Se on havaittu perustelluksi, koska asioihin liittyy usein periaatteellisia
laintulkintakysymyksia ja koska asiat tulee kasitelld ja ratkaista nopeasti.

Tiedusteluasioiden kasittelyyn tuomioistuimessa ei kardjaoikeuden nakemyksen mukaan liity
ongelmia.



Tulkintaongelma

Selonteossa todetaan, etta sotilastiedustelusta annetun lain 66 §:ssa sdadettyyn teknisten
tietojen kasittelyd koskevaan sadnnokseen sisdltyy tietojen kerdaamisen hetkellisyyteen
liittyva tulkintaongelma. Kdrdjdoikeus yhtyy selonteossa esiin tuotuun kasitykseen.

Tuomioistuimen ydintehtava on ratkaista, miten lakia yksittdistapaukseen sovelletaan.
Sotilastiedustelulain 66 §:dan liittyvan kysymyksen lisdksi ei kdrdjdoikeudessa ole toistaiseksi
tullut esiin muita tiedustelulakien epdselvyydestd johtuvia tulkintaongelmia.
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