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Asiantuntijalausunto lakivaliokunnalle hallituksen esityksesta eduskunnalle
laiksi positiivisesta luottotietorekisterista ja siihen liittyviksi laeiksi (HE
22/2022 vp)

Eduskunnan lakivaliokunta on pyytanyt Oikeusrekisterikeskuksen (ORK) asi-
antuntijalta kirjallista lausuntoa hallituksen esityksesta laiksi positiivisesta
luottotietorekisterista ja siihen liittyviksi laeiksi (HE 22/2022 vp).

Hallituksen esitysta on pyydetty lisdksi arvioimaan lakivaliokunnan toimialan
kannalta ottaen erityisesti huomioon mm. ylivelkaantuminen ja sen torjumi-
nen, suhde luottotietolainsdadantédn ja -toimintaan seka oikeusturvanako-
kohdat. N&ilta osin minulla ei ole lausuttavaa.

Esitan lausuntonani kunnioittavasti seuraavaa.
Laki positiivisesta luottotietorekisterista 13 §

Oikeusrekisterikeskus toimii konkurssi- ja yrityssaneerausrekisterin seka vel-
kajarjestelyrekisterin rekisterinpitajana.

Esityksen tarkoituksena on perustaa positiivinen luottotietorekisteri, johon
talletettaisiin tietoja luonnollisten henkildiden luotoista ja tuloista. Rekisteriin
saisi esityksen mukaan tallentaa myds tiedot velkajarjestelysta ja yrityksen
saneerauksesta, mita pidetaan valttamattémina sen varmistamiseksi, etta
luottotietoraportista ilmenee, etta luoton tiedot eivat paivity rekisteriin sen
vuoksi, etta luonnollinen henkild on velkajarjestelyssa tai yrityssaneerauk-
sessa.

Ehdotuksen mukaan positiivisesta luottotietorekisteristéd annettavan lain 13
§:ssa saadettaisiin velkajarjestelya ja yrityksen saneerausta koskevista tie-
doista. Pykalan yksityiskohtaisten perusteluiden mukaan: “rekisteriin talletet-
taisiin luotto- ja velalliskohtainen tieto siitd, ettd luotto kuuluu yksityishenki-
I6n velkajarjestelysta annetussa laissa (57/1993) tarkoitetun maksuohjelman
tai yrityksen saneerauksesta annetussa laissa (47/1993) tarkoitetun sanee-
rausohjelman piiriin tai ettd velkajarjestely tai saneerausohjelma on rauen-
nut. Tiedot olisivat luotonantajien ilmoittamia. Muuta tietoa velkajarjeste-
lysta tai yrityssaneerauksesta ei talletettaisi rekisteriin. Rekisteriin talletettai-
siin tieto vain tuomioistuimen vahvistamasta maksuohjelmasta.”

Aiemmassa positiivista luottotietorekisteria koskevassa mietinngssa (OM
2021:13) pykalaehdotus (10 §) koskien velkajarjestelya ja yrityksen



ASIANTUNTIJALAUSUNTO 2 (2)

ork Rekisteripaallikkd Sari Laitakari
— 21.3.2022

OIKEUSREKISTERIKESKUS
RATTSREGISTERCENTRALEN

Dno ORK/75/2022

saneerausta koskevaa tietoa oli eri sisaltéinen. Mietinndn mukaan positiivi-
seen |uottotietorekisteriin olisi saanut tallentaa yleisemmalla tasolla tiedon
siita, etta rekisterditya koskeva velkajarjestelyn maksuohjelma tai yrityssa-
neerausohjelma on vahvistettu tai ettd menettely on rauennut. Lisaksi rekis-
teriin olisi tallennettu luotonantajan ilmoittama tieto siita, etta tietty luotto
kuuluu tallaisen maksuohjelman piiriin. Viranomaisrekistereista saatavaa
yleista tietoa maksuohjelman vahvistamisesta olisi tadydentanyt luotonanta-
jan ilmoitus siita, etta tietty luotto kuuluu tallaisen maksuohjelman piiriin.

Ehdotuksen 13 §:n mukaisesti velkajarjestelya ja yrityssaneerausta koskevat
tiedot perustuisivat luotonantajien ilmoituksiin. Oikeusrekisterikeskuksen yl-
[apitamiin rekistereihin ei kasitykseni mukaan nain ollen tulisi uusia rajapin-
toja. Oikeusrekisterikeskusta ei ole mainittu mydskaan esityksen taloudelli-
sissa vaikutuksissa. Oikeusrekisterikeskuksen mietinnén johdosta 6.5.2021
antamassaan lausunnossa kuvattuja tietojarjestelmamuutoksia ja integraa-
tiota ei ndin ollen tiettavasti aiheutuisi eikd siten mydskaan aiemmassa lau-
sunnossa kuvattuja kustannuksia Oikeusrekisterikeskukselle (10.000-20.000
euroa).

Uhkasakko

Positiivista luottotietorekisteria koskevan lakiehdotuksen 30 §:ssa on saan-
nos uhkasakosta. Finanssivalvonnalla ja Etela-Suomen aluehallintoviranomai-
sella olisi toimivalta asettaa uhkasakko, kun ilmoitusvelvollinen laiminlyd il-
moitusvelvollisuuden, ilmoittautumisvelvollisuuden tai 29 §:ssa saadetyn tie-
donantovelvollisuuden. Pykalan 2 momentin mukaan uhkasakon tuomitsemi-
sesta paattaisi valvontaviranomainen.

Oikeusrekisterikeskus vastaa uhkasakkolain (1113/1990) nojalla tuomittujen
uhkasakkojen taytantéonpanosta. Esityksessa ei ole arvioitu, kuinka paljon
uhkasakkoja tuomittaisiin vuositasolla. Edella mainitusta syysta tassa yhtey-
dessa ei ole mahdollista ottaa kantaa siihen, edellyttadako taytantéonpa-
notehtdvan hoitaminen lisaresursointia Oikeusrekisterikeskuksessa. Lain 30
§:n 2 momentin yhteyteen olisi hyva lisata selvennyksena se, etta uhkasa-
kon asettamiseen ja tuomitsemiseen sovelletaan uhkasakkolakia
(1113/1990).



