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Perustuslakivaliokunnalle

Hallituksen esitys eldinldadkintahuoltolaiksi seka siihen liittyviksi laeiksi (HE 83/2022

vp)

Kunnallinen itsehallinto

Kunnalle annettavat tehtdvdt ja rahoitusperiaate

Lakiehdotuksen 3 §:n 3 momentin mukaan kunnan tehtavana olisi huolehtia alu-
eellaan eldinlddkaripalvelujen seka elintarvikkeiden turvallisuuden valvonnan ja
kunnaneldinladkarille saddettyjen tehtdvien hoidon jarjestamisestd siten kuin
tassa laissa sdddetdan. Kunta myos vastaisi lakiehdotuksen 8 §:n mukaan yleisen
edun kannalta valttamattomien eldinlddkaripalvelujen jarjestamisestd alueellaan.
Jarjestamisvastuun sisalté maaritelladan tarkemmin lakiehdotuksen 3. luvussa.

Kunnille annettavista tehtavista saddetdan perustuslain 121 §:n 2 momentin mu-
kaan lailla, minka kriteerin lakiehdotus tayttda. Ehdotettu kunnan jarjestamisvas-
tuu ei ole uusi kunnan tehtava, silla eldinladkintdhuolto kuuluu myés kumottavaksi
ehdotetun eldinladkintdahuoltolain mukaan kunnan tehtaviin.

Perustuslakivaliokunta on vakiintuneessa kaytdannossaan korostanut, ettd kunnan
tehtavista sdadettdessa on huolehdittava rahoitusperiaatteen mukaisesti kuntien
tosiasiallisista edellytyksista suoriutua velvoitteistaan (ks. esim. PeVL 34/2013 vp,
s. 2, PeVL 30/2013 vp, s. 5, PeVL 12/2011 vp, s. 2). Rahoitusperiaate sisaltyy myos
Euroopan paikallisen itsehallinnon peruskirjan 9(2) artiklaan, jonka mukaan paikal-
lisviranomaisten voimavarojen tulee olla riittavat suhteessa niihin velvoitteisiin,
jotka niille on annettu perustuslaissa ja muissa laeissa (ks. PeVL 16/2014 vp, s. 2).

Rahoitusperiaatteen kannalta voidaan pitaa asianmukaisena ja riittavana, etta
kunta saisi lakiehdotuksen 34 §:n mukaan lakisdateiseen toimintaansa valtion-
osuutta, joka maaraytyy kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta annetun lain
mukaan.

Yiiopistollisen eldinsairaalan toiminta-alueen kuntien tehtdvdit ja kustannusvastuu

Kunnallisen itsehallinnon kannalta merkityksellisena voidaan pitdd myos tehtavia
ja kustannusvastuuta, joka yliopistollisen eldinsairaalan toiminta-alueen kunnilla
olisi lakiehdotuksen 18 §:n 2 momentin mukaan. Nailla kunnilla, jotka maaraytyi-
sivat lakiehdotuksen 38 §:n 4 momentin mukaan, olisi toissijainen jarjestamisvas-
tuu suhteessa Helsingin yliopiston eldinsairaalan tuottamiin eldinlaakaripalvelui-
hin. Kyseisilla kunnilla olisi kuitenkin velvollisuus maksaa Helsingin yliopistolle las-



kutuksen mukaan korvaus niista yliopiston eldinsairaalan tuottamista elainlaakari-
palveluista, jotka kyseessa olevan kunnan muutoin olisi tullut jarjestaa jarjestamis-
vastuunsa perusteella. Korvauksen perusteena olisivat laskennalliset kustannuk-
set.

Erityisjarjestely rajoittaisi kyseisten kuntien jarjestamisvastuuseen kuuluvia tehta-
via ja samalla kunnan oikeutta lakiehdotuksen 12 §:n mukaisesti paattaa, tuot-
taako se jarjestamisvastuulleen kuuluvat eldinladkintahuollon palvelut itse vai so-
pimuspohjaisesti. Erityisjarjestely rajoittaa siten seka kunnan lakisaateista tehta-
vaa ettd kunnan itsehallintoon kuuluvaa itsenaistd paatosvaltaa, joka tosin eldin-
ladkaripalvelun jarjestamistavan osalta sekin maaraytyy laissa saddetyissa puit-
teissa. Erityisjarjestely toisaalta edellyttaa, etta kyseiset kunnat vastaavat jarjesta-
misvastuunsa alaan kuuluvista palveluista silta osin kuin eldinsairaala ei niita tuota.

Kun kunnalle annettavista tehtavista voidaan perustuslain mukaan saataa lailla,
lailla voidaan myo0s rajoittaa kunnan lakisaateisia tehtavia ja allokoida tallaisia teh-
tavia muulle toimijalle kuten kuntayhtymalle tai julkisoikeudelliselle oikeushenki-
I6lle. Tallaiselle jarjestelylle tulee kuitenkin olla asialliset, tehtdvien tarkoituksen-
mukaiseen jarjestamiseen liittyvat perusteet, jarjestelyn tulee tayttaa kuntien it-
sehallinnolle muuten asetettavat vaatimukset eikd se myoskaan saa johtaa epayh-
denvertaiseen kohteluun. Perustuslakivaliokunta ei esimerkiksi ole pitdanyt sindnsa
ongelmallisena sita, etta Helsingin kaupungille jaa alueellaan edelleen sote-palve-
lujen jarjestamisvastuu, kun se muualla maassa sdaddetdan kuntien sijasta hyvin-
vointialueille (PeVL 17/2021 vp, 110-116 kohta).

Hallituksen esityksen mukainen erityisjarjestely perustuu jo kaytannossa jo sovel-
lettuun sopimuspohjaiseen eldinlddkaripalvelujen jarjestamistapaan, joka on arvi-
oitu toimivaksi ratkaisuksi. Sille on muutenkin esitetty varsin painavat ja hyvaksyt-
tavat perustelut, joten se ei lahtdkohtaisesti muodostu ongelmaksi kunnallisen it-
sehallinnon kannalta. Erityisjarjestely ei esityksen perusteluissa esitettyjen tieto-
jen mukaan aiheuttaisi myoskaan eldinlaakaripalvelujen kayttdjien epayhdenver-
taista kohtelua.

Rahoitusperiaate kuitenkin edellyttaa, etta myos erityisjarjestelyn kohteena olevat
kunnat saavat periaatteen edellyttaman korvauksen kustannuksista, joita niiden
lakisaateiset tehtavat kunnille aiheuttavat. Nama erityiset kustannukset aiheutui-
sivat lakiehdotuksen mukaan siita, etta kyseiset kunnat ovat 18 §:n 2 momentin
mukaan velvollisia maksamaan yliopistolle laskutuksen mukaan korvauksen yli-
opiston tuottamista eldinlaakaripalveluista, jotka kuntien olisi tullut jarjestaa jar-
jestamisvastuunsa perusteella. On kuitenkin varsin tulkinnanvaraista, oikeuttai-
siko valtionosuutta maaritteleva lakiehdotuksen 34 § kyseiset kunnat saamaan val-
tionosuutta tallaisista yliopistolle maksamistaan korvauksista, kun otetaan huomi-
oon, etta 34 §:n mukaan valtionosuus koskee vain kuntien itse jarjestamaa toimin-
taa. Valtionosuutta koskevaa sdantelya on perusteltua tasmentaa talta osin niin,
etta oikeus siihen on myos erityisjarjestelyn kohteena olevilla kunnilla.



Kun otetaan huomioon, ettd kunnille annettavat tehtavat on perustuslain 121 §:n
2 momentin mukaan maariteltava lailla, laissa tulisi lisdksi maaritella myos ne eri-
tyisjarjestelyn piiriin kuuluvat kunnat, joille lakisaateisia tehtavia maaritellaan ra-
joitetusti tai toissijaisesti. Lailla sdatamisen kannalta on jossain maarin ongelmal-
lista, etta erityisjarjestelyn alaan kuuluvat kunnat maaraytyisivat lakiehdotuksen
38 §&:n 4 momentin mukaan pelkdstaan kunnan ja yliopiston valilla tehtyjen sopi-
musten perusteella, ja siten ainakin jossain maarin ennakoimattomasti ja tulkin-
nanvaraisesti. Saantelya voisi taltd osin olla aiheellista tasmentaa yksiléimalla
laissa erityisjdrjestelyn piiriin kuuluvat kunnat.

Kunnallinen maksu

Lakiehdotuksen 15 §:n 1 momentin mukaan kunnan tulee peria eldimen omista-
jalta tai haltijalta maksu kunnan itse tuottamista palveluista silloin, kun kotieldinta
hoidetaan eldinldakarin vastaanotolla. Erikseen saddettaisiin 14 §:ssd kunnaneldin-
ladkarin tarjoamistaan eldinladkaripalveluista perimasta palkkiosta.

Lakiehdotuksen 15 §:ssa tarkoitettua maksua on perusteltua arvioida siltd kan-
nalta, ettd kunnallisista maksuista ei ole sadnnosta perustuslaissa. Ne on kuitenkin
jaettu julkisoikeudellisiin ja yksityisoikeudellisiin maksuihin. Perustuslakivaliokun-
nan kannan mukaan julkisoikeudellinen kunnallinen maksu voi perustua lain sdan-
noksiin, mutta maksujen maksettavaksi maaraamista on pidetty mahdollisena
myo6s suoraan kunnallisen itsehallinnon perusteella (ks. kokoavasti kunnallisista
maksuista valtiosdantdoikeudelliselta kannalta PeVL 11/2014 vp, s. 5-6 ja siina
mainittu lausuntokaytanto).

Perustuslakivaliokunnan vakiintuneen kdytannon mukaan valtiosdantooikeudelli-
sille maksuille — my6s kunnallisille maksuille — on ominaista, etta ne ovat korvauk-
sia tai vastikkeita julkisen vallan palveluista. Sen sijaan muut rahasuoritukset valti-
olle [tai kunnalle] ovat valtiosdaantooikeudellisessa merkityksessa veroja. Jos vasti-
kesuhdetta ei ole, suoritusta on pidettava verona. Maksujen vastikesuhdetta arvi-
oitaessa tulee kiinnittad huomiota muun muassa suoritteiden yksiloitavyyteen,
kustannusvastaavuuteen seka siihen, onko maksu pakollinen vai vapaaehtoinen.
Veron suuntaan viittaa, jos suoritusvelvollisuuden aiheuttamista suoritteista ei voi
kieltaytya ja velvollisuus koskee suoraan lain nojalla tietyt tunnusmerkit tayttavia
oikeussubjekteja. Valiokunta on edellyttanyt kunnalliselta maksulta lahtékohtai-
sesti kustannusvastaavuutta, joskaan maksulta ei ole edellytetty taytta kustannus-
vastaavuutta (PeVL 53/2002 vp, s. 2). Lisaksi yksiloitavyyden seka pakollisuuden
tai harkinnanvaraisuuden kriteerien katsotaan Iahtdkohtaisesti maarittavan tul-
kintaa siitd, onko kyseessa kunnallinen maksu vai vero.

Lakiehdotuksen 15 §:n perusteella perittdvan hoitomaksun kohteena olisi saan-
nosehdotuksen mukaan kunnan tuottama eldinlaakaripalvelu ja maksun tulee olla
palvelujen kayttajien kannalta kohtuullinen. Kunnan tulisi peria hoitomaksu, mutta
elaimen omistajalla ei olisi velvollisuutta kayttaa kunnan hoitopalvelua, joten mak-
sua ei voida pitaa vero/maksu-erottelun kriteerien kannalta pakollisena. Vaikka se
ei kdy saannosehdotuksesta nimenomaisesti ilmi, tarkoituksena olisi perustelujen



mukaan, ettd maksu olisi enintdan palvelun tuottamisen aiheuttamia kustannuksia
vastaava, mutta kohtuullisuusvaatimus huomioon ottaen se voisi olla myds kus-
tannusvastaavuutta alempi (s. 57, 79). Hoitomaksua on kokonaisarvion perusteella
perusteltua valtiosdadantdoikeudelliselta kannalta pitda kunnallisena maksuna eika
verona. Hoitomaksua koskevaa sdantelyd voidaan pitda lahtokohtaisesti riitta-
vana.

Hoitomaksun perusteita maarittava vaatimus siitd, ettd maksu voi olla enintaan
kustannusten suuruinen, olisi kuitenkin aiheellista maaritelld sdadannaisesti esi-
merkiksi siten kuin momentin viimeisessa virkkeessd ehdotetaan sdadettdvaksi
maksuista, jotka peritddan keskitetysta yhteydenottopalvelusta. Perustelujen mu-
kaan maksuun voisivat sisaltya kdynti- tai vastaanottomaksu, erilliset maksut suo-
ritetuista toimenpiteistd, maksu paivystysaikaisesta keskitetysta yhteydenottopal-
velusta seka korvaus matkakustannuksista ja kdytetyista ladkkeista ja tarvikkeista
(s. 80). Myo6s nailta osin olisi perusteltua sdataa maksun perusteista laissa.

Julkisen hallintotehtdvdn antaminen muulle kuin viranomaiselle
Eldinladkdripalvelujen tuottaminen

Lakiehdotuksen 12 §:n mukaan kunta voi tuottaa eldinladkaripalvelut itse tai tehda
yksityisen eldinladkaripalvelun tuottajan kanssa sopimuksen kunnan jarjestamis-
vastuuseen kuuluvien eldinldékaripalvelujen tuottamisesta. Kunnan tulee huoleh-
tia, ettd sopimuspohjainen tehtavien hoitaminen ei vaaranna jarjestajan tassa
laissa saadettyjen tehtavien asianmukaista hoitamista sopimuksen voimassaolon
aikana tai sen paattyessa.

Kunnan jarjestamisvastuun kohteena olevien lakisdateisten palvelujen tuottamis-
tehtdvaa on perusteltua pitaa julkisen hallintotehtavan hoitamisena, vaikka tehta-
vaa hoidettaessa ei kdyteta suoranaista julkista valtaa. Ehdotuksen arvioinnin lah-
tokohtana on siten perustuslain 124 §, jonka mukaan julkinen hallintotehtava voi-
daan antaa muulle kuin viranomaiselle vain lailla tai lain nojalla, jos se on tarpeen
tehtavan tarkoituksenmukaiseksi hoitamiseksi eika vaaranna perusoikeuksia, oi-
keusturvaa tai muita hyvan hallinnon vaatimuksia. Merkittavaa julkisen vallan
kayttoa sisaltavia tehtavia voidaan kuitenkin antaa vain viranomaiselle.

Lakisaateisten eldinlaakaripalvelujen tuottamista ehdotuksessa esitetylla tavalla
sopimuspohjaisesti yksityisen eldinladkaripalvelun toimintana voidaan esityksen
perusteluissa esitettyjen tietojen perusteella pitaa tarpeellisena tehtavan tarkoi-
tuksenmukaiseksi hoitamiseksi. Hallinnon yleislait tulevat sovellettavaksi tehtavan
hoitamiseen niiden soveltamisalaa koskevien sadanndsten mukaisesti. Sovelletta-
vaksi tulevat lisdksi eldinladkarin ammatinharjoittamista koskeva lainsaadanto sa-
moin kuin valvontaa koskeva saantely. Ehdotuksen ei siten voida katsoa vaaranta-
van perusoikeuksia, oikeusturvaa tai muita hyvan hallinnon vaatimuksia. Lakiin tu-
lisi kuitenkin perustuslakivaliokunnan vakiintuneen kaytannoén mukaisesti lisata
saannos siitd, etta tehtavan hoitaja on rikosoikeudellisessa virkavastuussa. Talta



kannalta ei voida pitaa riittavana lakiehdotuksen 12 §:n 2 momentin sindnsa ai-
heellista mutta yleisluonteista sddnnosta, jonka mukaan yksityinen eldinldakaripal-
velun tuottaja vastaa palvelujensa lainmukaisesta ja sopimuksen mukaisesta tuot-
tamisesta.

Sopimuspohijaisia lakisdateisia eldinladkaripalveluja tuottava yksityinen elainlaaka-
ripalvelun tuottaja saisi perid palveluista maksun lakiehdotuksen 16 §:n mukai-
sesti. Asiakkailta perittavien maksujen tulee olla palvelujen kayttdjien kannalta
kohtuullisia eivatka ne saa ylittaa lakisaateisia enimmaismaaria. Koska yksityisen
oikeuksien ja velvollisuuksien perusteista on perustuslain 80 §:n 1 momentin mu-
kaan saadettava lailla, tallaisten lakisdateisista eldinladkaripalveluista perittavien
maksujen perusteista on sdadettava lailla. Endotettua sdadantelya voidaan tassa suh-
teessa pitaa riittavana.

Tarkastustehtdvdt

Myos tarkastustehtdvissa kdytettavien asiantuntijoiden asemaa on arvioitava pe-
rustuslain 124 §:n kannalta. Viranomainen voisi lakiehdotuksen 26 §:n 3 momentin
mukaan kayttaa tarkastuksessa apuna asiantuntijoita, joiden on oltava tunnetusti
taitavia ja kokeneita henkildita. Asiantuntijan tulee edustaa tarkastuksen kannalta
merkityksellista tieteellistd, kdaytannon eldinladkinnan tai muuta asiantuntemusta.
Asiantuntijalla ei olisi toimivaltaa julkisen vallan tai merkittavan julkisen vallan
kayttamiseen. Asiantuntijaan sovellettaisiin rikollisoikeudellista virkavastuuta kos-
kevia sdannoksia, ja heidan vahingonkorvausvastuunsa maaraytyisi vahingonkor-
vauslain mukaan. Saantelyn voidaan katsoa tayttavan perustuslain 124 §:n vaati-
mukset.

Yliopistojen itsehallinto

Lakiehdotuksen 18 &§:n mukaan yliopistollista eldinsairaalaa yllapitava julkisoikeu-
dellinen yliopisto tuottaa 9 §:ssa tarkoitettuja eldinlaakaripalveluja julkisina eldin-
laakaripalveluina siina laajuudessa kuin eldinldaakareiden koulutuksen ja elainlaa-
ketieteellisen tutkimuksen tarkoituksenmukainen jarjestaminen vaatii. Julkisen
palvelun tuottamistehtdvan saatamista yliopistolle ehdotetulla tavalla on perus-
teltua arvioida silta kannalta, etta yliopistoilla on perustuslain 123 §:n 1 momentin
mukaan itsehallinto sen mukaan kuin lailla tarkemmin saadetaan. Yliopistojen pe-
rustuslaissa suojattu itsehallinto koostuu kahdesta yhta keskeisesta osasta, jotka
ovat institutionaalinen ja akateeminen itsehallinto. Institutionaalisen itsehallin-
non keskeisia osatekijoita ovat taloudellinen ja hallinnollinen autonomia. (PeVL
11/2009).

Valtion rahoitusvastuu on yliopistojen taloudellisen autonomian keskeinen edelly-
tys. Valtiolla on vastuu yliopistojen lakisdateisten tehtdvien hoitamisen vaatimista
taloudellisista resursseista, mika edellyttaa huolehtimista siita, etta yliopistot voi-
vat my0s kaytannossa suoriutua niille lailla sdadetyista tehtavista (PeVL 37/2009
vp; PeVL 10/2015 vp). Perustuslakivaliokunta on pitanyt myos tarkeana, ettei val-



tio esimerkiksi lainsaadanndllisin toimin heikenna yliopistojen edellytyksia toteut-
taa yliopistolaissa saadettyja tehtavia (PeVL 10/2015 vp; PeVL 14/2015 vp). Lakieh-
dotuksen 18 §:n 2 momentin mukaan yliopistolla on oikeus saada laskutuksen mu-
kainen korvaus palvelun tuottamisen laskennallisista kustannuksista. Tdman voi-
daan katsoa turvaavan yliopiston mahdollisuuden suoriutua tehtavasta.

Yliopiston hallinnollisen autonomian kannalta merkitysta on etenkin sill3, etta yli-
opistolla on lakiehdotuksen 18 §:n 1 momentin mukaan velvollisuus palvelun tuot-
tamiseen vain siind laajuudessa kuin eldinladkareiden koulutuksen ja eldinladke-
tieteellisen tutkimuksen tarkoituksenmukainen jarjestaminen vaatii. Palvelun
tuottaminen liittyy siten kiinteasti yliopiston tutkimus- ja opetustehtavaan, minka
lisdksi yliopisto voi itse omilla hallinnollisilla paatoksillaan maaritella palvelun tuot-
tamisen laajuuden. Lakiehdotukseen ei sisdlly sddannoksia, jotka mydskadan muuten
rajoittaisivat yliopiston itsendistd paatoksentekoa ja hallinnollista autonomiaa.

Lakiehdotuksessa ei maaritelld yliopistollista eldinsairaalaa eika sita yllapitavaa yli-
opistoa. Tallaista maarittelya ei sisdlly muuhunkaan lainsaadantoon. Nailla maarit-
telyilla on kuitenkin olennainen vaikutus yliopiston tehtavien laajuuteen. Vain la-
kiehdotuksen perusteluista kdy ilmi, ettd sdannokselld tarkoitetaan Helsingin yli-
opistoa ja sen yllapitamaa eldinsairaalaa. Kun lailla maaritellddn yhden yliopiston
itsehallinnollisen aseman kannalta merkityksellisestad uudesta lakisdateisesta teh-
tavasta ja sen rahoituksesta, laissa olisi selvyyden vuoksi valttamatonta yksiloida
kyseinen yliopisto.

Tieteen ja ylimmdn opetuksen vapaus

Saantelya on lisdksi paikallaan arvioida siltad kannalta, etta tieteen ja ylimman ope-
tuksen vapaus on perustuslain 16 §:n 3 momentin mukaan turvattu. Ehdotettua
saantelya ei voida pitaa myoskaan talta kannalta ongelmallisena, kun otetaan huo-
mioon, etta palvelun lakisdateinen tuottaminen olisi lakiperustaisesti sidottu eldin-
ladkareiden koulutuksen ja eldinladketieteellisen tutkimuksen tarkoituksenmukai-
sen jarjestamisen vaatimukseen. Eldinladketieteen koulutus ja tutkimus kuuluvat
Helsingin yliopiston perustehtaviin, ja eldinsairaalan toiminnan kannalta riittavan
potilasaineksen saaminen ja pysyvyys on tarkeda. Sdanndsehdotuksen mukaan yli-
opisto paattaisi itsehallintonsa puitteissa itsenaisesti, missa laajuudessa se tuottaa
kyseisia palveluja. Yliopisto voi siten omalla paatoksenteollaan varmistaa, etta la-
kisdateisen tehtdavan toteuttaminen tukee sen perustehtdvia eikda vaaranna tie-
teen ja ylimman opetuksen vapautta.

Elinkeinovapaus

Lakiehdotuksen 5. luku sisaltaa yksityista eldinladkintahuoltoa koskevat saannok-
set. Elinkeinovapauden kannalta keskeisena voidaan pitaa lakiehdotuksen 23 §:33,
jonka mukaan yksityisen elainlaakaripalvelun tuottajan tulee ennen toiminnan
aloittamista tehda toiminnastaan ja toimipisteistdan ilmoitus aluehallintoviras-



tolle. Lakiehdotuksen 6. luku sdantelee eldinladkaripalvelujen valvontaa. Saante-
lyyn ei ole huomauttamista perusoikeutena perustuslain 18 §:n 1 momentissa tur-
vatun elinkeinovapauden kannalta.

Kotirauhan suoja

Lakiehdotuksen 26 §:n 2 momentin mukaan Ruokavirasto ja aluehallintovirasto
saisi tehda tarkastuksen tai tutkimuksen pysyvaisluonteiseen asumiseen kaytetta-
vassa tilassa. Tallaisen kotirauhan piiriin ulottuvan tarkastuksen tekemisen edelly-
tyksena olisi, ettd se on valttamaton ihmisten tai eldinten terveyteen kohdistuvan
vakavan uhkan torjumiseksi taikka jos on aihetta epailla yksityisen eldinlaakaripal-
velun tuottajan syyllistyneen toiminnassaan rikokseen, josta voi seurata vankeus-
rangaistus, tai rikokseen, josta voi seurata sakkorangaistus ja aiheutua vaaraa ih-
misten tai eldinten terveydelle, ja jos tarkastus on valttamaton rikoksen selvitta-
miseksi.

Perustuslain 10 §:n 3 momentin mukaan lailla voidaan sdataa perusoikeuksien tur-
vaamiseksi tai rikosten selvittdmiseksi valttamattomista kotirauhan piiriin ulottu-
vista toimenpiteista. Saatamisjarjestysperusteluissa selvitetdan tarkemmin naiden
perusteiden soveltamistilanteita. Ehdotetun sdadntelyn voidaan katsoa tayttavan
nama vaatimukset.

Viranomaisten tiedonsaantioikeudet

Lakiehdotuksen 32 § sisaltad sdanndkset Ruokaviraston ja aluehallintoviraston oi-
keudesta saada salassapitosadannosten estamatta laissa saddettyjen eldinlaakari-
palvelujen valvontaan liittyvien tehtavien suorittamiseksi valttamattomat palvelu-
jen tuottamiseen liittyvat tiedot ja potilastiedot toisiltaan sekd kunnilta, yliopis-
tolta ja yksityisilta eldinladkaripalvelun tuottajilta. Oikeuteen luovuttaa tietoja sa-
lassapitovelvollisuuden estamatta eraille viranomaisille ja kansainvalisille toimieli-
mille sovellettaisiin, mita ruokahallinnon tietovarannosta annetun lain 8 §:ssd saa-
detaan. Saantelyn voidaan katsoa tayttavan viranomaisen tiedonsaantioikeutta
maarittavat valtiosaantooikeudelliset vaatimukset (ks. niista esim. PeVL 10/2022
vp ja PeVL 21/2020 vp).

Oikeusturva

1. lakiehdotuksen 36 §:n 1 momentin viittaussaannoksen mukaan valtion viran-
omaisen paatdkseen haetaan muutosta hallintoprosessilain mukaisesti. Tahan
saanndkseen ei sindnsa ole huomauttamista, mutta muutoksenhakua koskevan
saantelyn tulisi olla riittavan kattavaa. Oikeusturvan kannalta olisi siksi perusteltua
vastaavalla tavalla informoida myos siitd, etta kunnan taman lain nojalla tekemiin
paatoksiin haetaan muutosta kuntalain mukaisesti ja yliopiston tekemiin paatok-
siin yliopistolain mukaisesti. Muutoksenhaku kunnallisiin maksuihin puolestaan
maaraytyy verojen ja maksujen taytantéonpanosta annetun lain mukaisesti.



