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Suomen luonnonsuojeluliitto kiittdd mahdollisuudesta lausua hallituksen esityksestd eduskunnalle
laeiksi metsdtalouden méérdaikaisesta kannustejérjestelmaisté ja kestdvan metsdtalouden

miirdaikaisen rahoituslain 29 a ja 48 §:n muuttamisesta (HE 167/2022 vp).

Suomen luonnonsuojeluliiton tirkeimmiit huomiot asiaan:

1. Metsatalouden tukijérjestelmén uudistukseen jéi vield useita epikohtia. Jarjestelma suosii
jaksollista metsénkasittelymenetelmad, rahoittaa ojistusten suunnittelua, eiké korjaa epdsuhtaa
metsidnhoidon ja luonnonhoidon tukien valilla.

2. Luonnonbhoito jda liian pieneen rooliin metsdtalouden tukijarjestelmdn uudistuksessa. Vihintdan
puolet tuista tulee suunnata luonnonhoitoon, ymparistotukeen ja kulotukseen. TAméa on
valttimatontd lajien ja luontotyyppien uhanalaistumiskehityksen takia.

3. Luontokatoa ja ilmastokriisid ei pidd vauhdittaa varsinkaan yhteisilld rahoilla. On riski ettd nyt
esitetty kannustejérjestelma pitdéd yha osin ylla haitallisia kdytint6ja. Jos tuetaan kiytintoja, jotka
eivit ole ‘ei merkittdvii haittaa’ -periaatteen mukaisia, on riski, ettd nyt esitettdva tukijérjestelma
on ndiltd osin komission uusien valtiontukisuuntaviivojen vastainen.

Luonnonsuojeluliitto toteaa huomioinaan seuraavaa:

Luonnonsuojeluliitto osallistui tydryhméén, joka valmisteli mietinndn tukien uudistamistarpeista.
Luonnonsuojeluliitto kiinnitti jo tuolloin huomiota tukien epédsuhtaisuuteen metsétaloustoiden ja
monimuotoisuutta ylldpitivien ja parantavien tyo6lajien osalta. Pidhuomiomme on edelleen sama
kuin tyéryhmalle luovuttamassamme eridvissd mielipiteessd: Vahintddn puolet tuista tulee suunnata
luonnonhoitoon, ympéristdtukeen ja kulotukseen. Tdma on vélttimatonta lajien ja luontotyyppien
uhanalaistumiskehityksen takia.

Iso osa tuista suuntautuu jaksollisen kasvatuksen metsiin, miké vaaristda eri metsénkasittelytapojen
kustannus- ja tulovaikutuksia. Kun jaksollisen kasvatuksen kustannuksia pienennetdan
keinotekoisesti, vaikuttaa timé jatkuvan kasvatuksen kannattavuuteen valtiontukien kautta. Tdma
vadristdd ndiden kahden metsdnkasvatusmetodin vertailtavuutta ja estdé jatkuvan kasvatuksen
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lisddntymistd metsédnkdyttomuotona. Téstékin syysté tukia tulisi suunnata huomattavasti nykyisté
enemmain metsien markkinattomin arvoihin (tukemaan monimuotoisuutta, ilmastonmuutoksen
hillintad seka vesistdjen tilanparantamista).

Yksityiskohtaisia huomioita metsitalouden kannustinjirjestelmiisti

Luonnonvarakeskuksen raportissa (5/2017) todetaan: “Vaikka lakia ja siihen liittyvid sdddoksid on
sittemmin useaan kertaan muutettu, se on ytimeltddn oman aikakautensa tuote, jossa on
sisddnrakennettuna vahva aiempien vuosikymmenten puuntuotannon tukemisen henki. Sen oheen
on liitetty metsédluonnon hoito ja erityisesti monimuotoisuuden edistiminen mutta rahoitukseltaan
selvdsti vaatimattomampana.”

Tdma huomio pitdéd edelleen paikkansa hallituksen esityksessd. Télldkin hetkelld rahoituksessa on
mittava aukko nimenomaan metsdtalouden METSO-toimien osalta. Tehokkainta on siirtdd rahaa
taloustoimenpiteistd ympéristotukeen, metsdluonnonhoitoon ja kulotukseen. Monimuotoisuutta
ylldpitdvien tukien rahoitukseen, luonnonhoitoon ja ymparistotukiin on ehdotettu lisdystd, mikd on
hyvé asia. Koska muiden tukien taso kuitenkin nousee, pysyy néiden tukien suhteellinen osuus
edelleen erittdin alhaisena. Tdmén epdtasapainon korjaamisen tulisi olla koko uudistuksen
ldhtokohta.

Tyoryhmén esitykseen ndhden hallituksen esityksesti on poistettu useampi kirjaus, jolla on
kiinnitetty huomiota metsétalouden aiheuttamiin ilmastopaistoihin. Luonnonsuojeluliitto kannattaa
ndiden huomioiden palauttamista. Niihin sisdltyy esim. arvio hiilinielujen pienenemisesti, ojitusten
haitallisista ilmastovaikutuksista seké arvio ojitettujen turvemaiden kokonaismaéréstd suhteessa
metsitalousmaiden kokonaispinta-alaan.

Rahansiirron monimuotoisuutta tukeviin toimiin voi aloittaa metsateisti

Metsitaloustuen monimuotoisuutta parantavien toimien rahoituksen kasvattamisen voi
ensimmadiseksi, nopeimmin ja helpoiten aloittaa metsateista.

Yhteiskunnan ei tule rahoittaa varsinkaan uusia metséteitd. Huomattakoon, ettd niiden rakentamisen
tarve ja kannattavuus ei ole endd hyvé (esim. Viitala & Uotila: Optimaalinen tietiheys
yksityismetsdtalouden kannalta. Metsitieteen aikakauskirja 2/1999).

Taimikon ja nuorten metsien hoidon tuki suosii avohakkuita
Kannustejarjestelmén ei tule suosia yhtd metsienkésittelymenetelmaa.

Luonnonvarakeskuksen maa- ja metsitalouden tukien ilmastovaikutuksia tarkastelevan
politiikkasuosituksen mukaan “Taimikonhoidon voimakas tukeminen suosisi edelleen jaksollista
kasvatusta avohakkuineen. [lmasto- ja muiden ympéristovaikutusten kannalta titd voidaan pitéa
liian yksiulotteisena ohjauksena. Taimikonhoito on ldhes vilttdmiton toimenpide avohakkuisiin
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perustuvassa metsdtaloudessa, mutta metsén jatkuvassa kasvatuksessa sen tarve on huomattavasti
vihdisempi, toisinaan sité ei tarvita lainkaan.”

Riistatiheikoiden jéittiminen tulisi olla tuen ehto

Esityksessé todetaan: “Toisaalta tydlajin rahoitusehtona on, ettd tarpeetonta alikasvuksen raivausta
tulisi valttad, eikd raivauksen jilkeen uudelleen luontaisesti syntyvad lehtipuuvesakkoa ole tarpeen
yleensd raivata uudelleen. Rahoitusehdoissa on myos mahdollisuus jattdé alueelle raivaamattomia
alueita esimerkiksi sddstopuuryhmin paikalle, vesiston suojavyohykkeelle tai riistatiheikodiksi
yhteensi enintddn kymmenelle prosentille aluetta, sen vihentimittd tuen maardd.”

Suomen luonnonsuojeluliitto katsoo, ettd késitteleméattomien riistatiheikdiden ja sddstopuuryhmien
jattdmisen pitdisi olla tukiehtona taimikon ja nuorten metsien hoidon tuelle. Siten varmistettaisiin,
ettd jokaisella kohteella tehtdisiin monimuotoisuutta tukevia toimia. Nykymuotoinen metsétalous
yksipuolistaa metsien rakennepiirteitd heikentden monimuotoisuuden tilaa. Monimuotoisuuden
asettaminen tukiehdoksi parantaisi tétd epatasapainoa.

Pienpuun keruutukea jatketaan METKA -ty6ryhmén esityksen vastaisesti

METKA -ty6ryhmad arvioi raportissaan (Maa- ja metsdtalousministerion julkaisuja 2021:2)
pienpuun keruutuen tarpeettomaksi energiantuottajien puustamaksukyvyn parantumisen vuoksi (s.
40-41). Ilmastokriisin kannalta on vilttdmatonta vahentdd nopeasti polttamista ja korvata sitd
polttoon perustumattomilla kestivilld uusiutuvilla energiamuodoilla. Polttoon perustuvien
energiamuotojen rahallinen tuki saattaa hidastaa titd siirtymaa lisddmélla puun polton
kannattavuutta.

Suometsien hoidon kokonaisvaltaisempi suunnittelu on tervetullut uudistus

On hyvi, ettd suometsien hoitoon liittyvissi tuissa pyritdén edistiméédn kokonaisvaltaisempaa
hoidon suunnittelua.

Luonnonvarakeskus nostaa politiikkasuosituksessaan hyvin esiin suometsien hoitoon suunnattujen
tukien ongelmakohtia. Ojitusten suunnitteluun suunnattu tuki on yha tukea ojituksille,
kannustejirjestelmé ei erikseen tue turvemaiden jatkuvaan kasvatukseen siirtymisté ja
tuhkalannoituksen ilmastovaikutuksiin pidemmallé aikavililla liittyy epdvarmuuksia. Turvemaat
ovat ddrimmadisen tirkeitd luonnon pitkdaikaisia hiilivarastoja. Ojien kunnostusten, piennarteiden ja
hakkuiden suunnittelu ja toteutus turvemaille johtavat todennékdisesti yhé turpeen hiilivaraston
hajoamiseen puuntuotannon ja hakkuiden kustannuksella.

Suunniteltujen luonnonhoitotoimenpiteiden toteuttamiselle tdytyy ohjata enemmin rahaa.
Kannustejirjestelmai ei ole kaikilta osin ‘ei merkittavia haittaa’ -periaatteen mukainen
Luontokatoa ja ilmastokriisié ei pidd vauhdittaa varsinkaan yhteisilld rahoilla. On riski ettd nyt
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esitetty kannustejirjestelma pitdd yha osin ylla haitallisia kdyténto;a.

Esityksen mukaan myds komission EU:n maa- ja metsdtalouden valtiontukia koskevassa
suuntaviivaluonnoksessa mainitaan taksonomian ympéristokriteerit ja niihin liittyvé ‘ei merkittdvaa
haittaa’ -periaate osana tuen kokonaisarviota. Jos tuetaan kaytdntdjd, jotka eivét ole ‘ei merkittdvaa
haittaa’ -periaatteen mukaisia, on riski, ettd nyt esitettdva tukijarjestelma on niiltd osin komission
uusien valtiontukisuuntaviivojen vastainen.
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