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HE 58/2024 vp Hallituksen esitys eduskunnalle puolustusyhteistydsta Suomen tasavallan
hallituksen ja Amerikan yhdysvaltojen hallituksen valilla tehdyn sopimuksen hyvaksy-
miseksi ja voimaansaattamiseksi ja siihen liittyviksi laeiksi.

Helsingin kardjéoikeuden lausunto

Eduskunnan lakivaliokunta on pyytényt Helsingin kérajdoikeutta lausumaan hallituksen esi-
tyksestd eduskunnalle puolustusyhteistydsta Suomen tasavallan hallituksen ja Amerikan yh-
dysvaltojen hallituksen vélilla tehdyn sopimuksen hyvéksymiseksi ja voimaansaattamiseksi
ja siihen liittyviksi laeiksi (HE 58/2024 vp)

Helsingin kardjéoikeus esittad kunnioittavasti lausuntonaan seuraavaa:

Esityksessa ehdotetaan, ettd eduskunta hyvaksyisi puolustusyhteistydstd Suomen tasavallan
hallituksen ja Amerikan yhdysvaltojen hallituksen valilla tehdyn sopimuksen. Puolustusyh-
teistydsopimuksessa maaratddn muun muassa rikosoikeudellisesta tuomiovallasta. Rikosoi-
keudellisesta tuomiovallasta on séd&detty sopimuksen 12 artiklassa, jota on tarkoitus soveltaa
yhdessa Nato SOFAnN VII artiklan kanssa.

Nato SOFAn VI artiklan 3 kappaleen a kohdan i ja ii alakohdissa on todettu ne rikokset,
joiden osalta lahettajavaltion sotilasviranomaisilla on ensisijainen oikeus harjoittaa tuomio-
valtaa joukkojen tai siviilihenkildston jaseneen nédhden. Nato SOFA V11 artiklan 3 kappa-
leen b kohdan mukaan kaikkien muiden rikosten osalta vastaanottajavaltion viranomaisilla
on ensisijainen oikeus harjoittaa tuomiovaltaa. Nato SOFAn VI artiklan 3 kappaleen ¢ koh-
dan mukaan sen valtion viranomaisten, jolla on ensisijainen oikeus, tulee suhtautua myén-
teisesti toisen valtion viranomaisten pyyntoon luopua oikeudestaan tapauksissa, joissa tdma
toinen valtio pit&4 tallaista luopumista erityisen merkittavana.

Karéjaoikeus kiinnittd4 huomiota siihen, ettd puolustusyhteistydsopimuksen 12 artiklan 1
kohdan mukaan Suomi kuitenkin lahtokohtaisesti luopuu oman rikosoikeudellisen toimival-
tansa ensisijaisuudesta USA:n joukkojen jaseniin ndhden, vaikka Suomi voi puolustusyh-
teistydsopimuksen 12 artiklan 2 kohdan mukaan erityisen tarke&nd pitdmissaan yksittaista-
pauksissa peruuttaa luopumisen.



Lahettgjavaltion sotilasviranomaisilla on Nato SOFAnN VI artiklan 3 kappaleen a kohdan ii
alakohdan mukaan ensisijainen oikeus harjoittaa tuomiovaltaa joukkojen tai siviilihenkilds-
ton jaseneen ndhden, kun kyseessa ovat rikokset, jotka johtuvat jostakin toimesta tai laimin-
lyonnista virallisissa tehtavissa. Puolustusyhteistydsopimuksen 12 artiklan 6 kohdan mu-
kaan ratkaistaessa, perustuuko véitetty rikos USA:n joukon jasenen tekoon tai laiminly®n-
tiin, jonka han on tehnyt suorittaessaan virallista tehtdvad Nato SOFAn VII artiklan 3 kappa-
leen a kohdan ii alakohdan mukaisesti, on ratkaiseva osoitus asiasta se, ettd toimivaltainen
USA:n joukkojen viranomainen on Suomen alueella todennut, ettd téllainen teko tai laimin-
lydnti on tehty virallista tehtdvaa suoritettaessa. Virkatehtavan méérittelyssd Suomen viran-
omaiset voivat pidattad itselladn mahdollisuuden pyytad ylempié Yhdysvaltojen viranomai-
sia vahvistamaan asian.

Tietoa siitd, miten Yhdysvallat on aiemmin tulkinnut virallisen tehtévén késitettd, ei ole. Ar-
tikla antaa Yhdysvalloille paljon harkintavaltaa virallisen tehtavén kasitteen tulkinnassa ja
sitd kautta Yhdysvalloille kuuluvan tuomiovallan méérittelyssa.

Puolustusyhteistytsopimuksen 13 artiklan 1 kohdassa on todettu muun muassa, ettd USA:n
joukkojen viranomaiset saavat olla lasna kaikissa menettelyissa, myds silloin, kun Suomen
viranomaiset kuulustelevat kyseista henkila. Esityksen perusteluissa on todettu, ettd oikeus
olla l&sna, ei ole riippuvainen USA:n joukon jasenen tai timan huollettavan suostumuksesta
ja etté lasnédolo-oikeuden voidaan katsoa koskevan kaikkia Suomen viranomaisten menette-
lyita rikosasiassa. Kardjaoikeus kiinnittad huomiota siihen, etta sdanndos tarkoittaa sitd, etta
USA:n joukkojen viranomaisten tulee saada olla ldsnd myos kérajaoikeuden paakasitte-
lyissd, jotka on méaératty késiteltavaksi yleison lasna olematta.

Puolustusyhteistydsopimuksen 13 artiklan 4 kohdassa tarkoitettu yhden vuoden maaraaika
rikosoikeudelliselle menettelylle on Suomen rikosoikeudellinen menettely muutoksenha-
kuun liittyvine maaraaikoineen lyhyt. Vaikka méaraaika lasketaan esityksen mukaan syy-
teasian vireilletulosta tuomioistuimessa, ei rikosasiaa valttdmatta ennétetd saada kasitellyksi
loppuun yhden vuoden maéraajassa. Madraaikaa voidaan kuitenkin esityksen mukaan piden-
t&a kuudella kuukaudella ja tehdd myos muita pidennyksié yhteisesti sopimalla.

Puolustusyhteistydsopimuksen 15 artiklan 1 kohdan mukaan, joka koskee vahingonkorvaus-
vaatimuksia, USA:n joukkojen jaseniin mukaan lukien siviilihenkildston jasenet, ei saa koh-
distaa siviilioikeudellisia vaatimuksia tai hallinnollisia seuraamuksia koskevia menettelyja,
jos ne perustuvat tekoihin tai laiminlyonteihin, jotka heidén voidaan katsoa tehneen suoritta-
essaan virallisia tehtdviddn. Kuten rikosoikeudellisen tuomiovallan osalta, niin myos siviili-
oikeudellisen vastuun osalta Yhdysvallat itse maarittdéd 15 artiklan 3 kohdan mukaan sen,
perustuuko mahdollinen siviilioikeudellinen vastuu USA:n joukkojen, mukaan lukien siviili-
henkildsto, jasenen tekoon tai laiminlyontiin, jonka han on tehnyt suorittaessaan virallista
tehtavaa.

Kuten rikosoikeudellisen tuomiovallan kohdalla, artikla antaa Yhdysvalloille paljon harkin-
tavaltaa virallisen tehtavan kasitteen tulkinnassa vaikka Suomen viranomaiset voivat pidat-
t&a itselladn mahdollisuuden pyytaa ylempié Yhdysvaltojen viranomaisia vahvistamaan
asian.

Koska sovellettavat sadnnokset sekd niiden soveltamistilanteet tulevat olemaan uusia, tulee
kansallisen lainsdddannon muutostarpeita jatkossa tarkastella. Lisdksi on huolehdittava riit-
tavan rahoituksen ja henkiloston madrasta seké koulutustarpeiden tayttamisesta asioita kasi-
televille kargjatuomareille.



