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Eduskunnan lakivaliokunnalle

Asia: HE 152/2024 vp, Hallituksen esitys laeiksi oikeudenkdymiskaaren ja tuomioistuinmaksulain 5 §:n
muuttamisesta

Yleistd

Karajaoikeus kannattaa ehdotusta oikeudenkdaymiskaaren muuttamisesta niin, etta korkein
oikeus voisi ratkaista ennakkopaatosluonteisia kysymyksia myos niissa asioissa, joissa
hovioikeus ei ole mydntanyt jatkokasittelylupaa, ja arvioida jatkokasittelyluvan mydntamisen
edellytyksia vasta taman jalkeen (ns. hyppyvalituslupa). Samoin karajaoikeus kannattaa
ehdotusta siita, ettd karajaoikeus tai hovioikeus voisi paatdksellaan siirtaa korkeimman
oikeuden ratkaistavaksi kysymyksen, joka koskee lain soveltamista sen kasiteltdvdna olevassa
asiassa (ennakkopaatoskysymys).

Karajaoikeus katsoo, ettd molemmat ehdotetut menettelyt parantaisivat korkeimman
oikeuden mahdollisuuksia ennakkopaatdsten antamiseen siviili- ja rikosasioissa.

Hyppyvalitusluvasta

Hyppyvalituslupa olisi kdrdjaoikeuden kasityksen mukaan omiaan nopeuttamaan lainkayton
yhtendisyyden toteutumista ja lainkdyton joutuisuutta myds karajaoikeuksissa. Karajaoikeus
kuitenkin toteaa, etta hyppyvalituslupa on joka tapauksessa riippuvainen siita, hakevatko
asianosaiset valituslupaa korkeimmalta oikeudelta. N&din ollen, ja vaikka oikeudenkdynnin
painopisteen tulisi jatkossa yha voimakkaammin siirtya karajaoikeuksiin, myos
hovioikeuksien jatkokasittelylupasaantelyn tarkastelemiseen voisi olla jatkossa tarvetta.

Ennakkopdiditdskysymyksestd

Karajaoikeudet tunnistavat toiminnassaan saanndllisesti ennakkopaatosluonteisia
kysymyksia. Toisinaan nama kysymykset ovat toistuvia, mutta eivat kuitenkaan paady
korkeimman oikeuden ratkaistaviksi, vaan kadrajaoikeuden tai hovioikeuden ratkaisut jaavat
lainvoimaisiksi. Lainkdyton yhtendisyyden kannalta olisikin erittdin myonteista, jos



karajaoikeuksilla olisi mahdollisuus saattaa tallaisia kysymyksia harkintansa mukaan
korkeimman oikeuden ratkaistavaksi.

Kannatettavaa on myoés, ettd ennakkopaatoskysymys olisi erityisesta syysta mahdollista
pyytda, vaikka asianosaiset eivat ole antaneet siihen suostumustaan. Tietyissa asiaryhmissa
(esimerkiksi niin sanotuissa riitaantuneissa summaarisissa asioissa tai erdissa
tyboikeudellisissa asioissa) on nimittdin nahtavissa, etta asian havinnyt osapuoli ei ehka
halua saattaa asiaa korkeimman oikeuden ratkaistavaksi siind pelossa, ettd alemmissa
asteissa linjattu kielteinen kanta vahvistetaan yleiseksi oikeusohjeeksi. Naissa tapauksissa
esitetty ennakkopaatdspyyntomahdollisuus voisi myos vaikuttaa esimerkiksi kohtuuttomien
sopimusehtojen kdyttamiseen ennalta ehkaisevasti.

Karajaoikeus on oikeusministeritlle antamassaan lausunnossa (VN/20279/2023) esittanyt
joitakin varauksia korkeimman oikeuden 21.6.2023 tekemaan lainsaadantotointa koskevaan
esitykseen. Varauksiin on vastattu hallituksen esityksessa etenkin oikeuslahdeopillisten
kysymysten ja tuomioistuinten riippumattomuuden osalta varsin perusteellisesti, eivatka
karajaoikeuden esittamat varaukset siten muodosta estetta niin hyppyvalitusluvasta kuin
ennakkopaatoskysymysmenettelystakdaan saatamiselle.
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