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Lausunto ilmastoliikkuvuudesta osana Agenda2030 toimeenpanoa,
nakokulmana erityisesti vesi

Veteen liittyvat kysymykset ovat olennaisimpien joukossa ilmastonmuutoksen
haittavaikutuksia arvioitaessa. Koska vesi on kaiken eldaman kannalta kriittinen
luonnonvara, ovat siihen liittyvat perustavanlaatuiset haasteet yhta lailla huoltovarmuus-
, turvallisuus-, oikeudenmukaisuus kuin luontokysymyksia. Suomessa
ilmastonmuutokseen kytkeytyvat veden puutteen (esim. kuivuus) tai liiallisuuden (esim.
tulvat) ongelmat ovat olleet toistaiseksi hetkellisia tai lyhytaikaisia, ja niiden vaikutus
ihmisten arkieldamaan on hallittavissa. Kysymys kotoa lahtemisesta tai pois
muuttamisesta heraa vain poikkeuksellisesti. IImastoliikkuvuus onkin Suomen
nakodkulmasta ilmastonmuutoksen epasuora vaikutus: se toteutuu toisaalla, mutta voi
heijastua Suomeen esimerkiksi erilaisina muuttoliikkeind, kulutushyddykkeiden
saatavuuden kysymyksina tai ylikansallisten kumppanuuksien haasteina.

Monessa muussa maassa ilmastoliikkuvuus on sen sijaan jo keskeinen osa paikallisesti
konkretisoituvia "“monikriiseja” eli se on ilmastonmuutoksen suora haittavaikutus.
Monikriisit (ks. esim. https://bios.fi/mita-on-monikriisi/) sisaltavat usein pitkittyneen
kuivuuden, voimakkaiden rankkasateiden ja niihin liittyvan tulvimisen, seka vesistdjen
saastumisen ja vesi-infrastruktuurien heikentymisen vaikutuksia. Ne kytkevat
ilmastonmuutoksen erottamattomasti yhteen luonnon kéyhtymisen, ruoantuotannon
haasteiden, nalanhadan, elinkeinojen vaarantumisen, koulutuksen estymisen,
kdyhyyden, sairastavuuden, lapsikuolleisuuden, eldinten hyvinvoinnin ja monen muun
ihmisten ja ymparistéjen elinvoimaisuuteen liittyvan haasteen kanssa. Nama puolestaan
johtavat usein konflikteihin seka korruption ja muiden yhteiskunnallisten
epavakaustekijéiden lisdantymiseen. Pahimmin monikriiseista karsivat tyypillisesti
yhteiskunnallisesti heikoimmassa asemassa olevat ihmiset ja jo valmiiksi vaarantuneet
lajit ja ekosysteemit.

Kun ilmastonmuutos etenee, on selvaa, etta yha useampi ihminen ja yhteiso eri puolilla
maailmaa paatyy ilmastoliikkuvuuden kysymyksen aarelle. Ajankohtainen arvio
ilmastonmuutoksen vuoksi kotinsa jattaneista ihmisista, tai useammalla paikkakunnalla
asuvista perheista, on kymmenia miljoonia (ks. esim.
https://www.migrationdataportal.org/climate-mobility-spotlight). Yksiselitteista lukua on
mahdotonta esittda, koska ilmastoliikkuvuuden muotoja on niin monia. Julkisuudessa
(samoin kuin suomalaisessa kouluopetuksessa) puhutaan yleisimmin
ilmastopakolaisuudesta, joka on harhaanjohtava ja ilmiéta kapeuttava termi. Ensiksikin,
ilmastonmuutos sen enempaa kuin mikaan muukaan ymparistdsyy ei kuulu
kansainvalisten pakolaissopimusten piiriin, ja harva kansallinen lainsaadanté maailmassa
ottaa naita seikkoja huomioon pakolaispolitiikassaan (edistyneimpia ollaan Tyynenmeren
kontekstissa). Toiseksi, suuri osa ilmastonmuutoksen vuoksi kotinsa valiaikaisesti tai
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kertakaikkisesti jattavista eivat miella itseaan pakolaisiksi. He voivat muuttaa toisaalle
heikentyneiden elinolosuhteiden vuoksi tai paeta akillista katastrofitilannetta
valiaikaiseen asutukseen, mista puhutaan usein pakotettuna siirtymisena (forced
displacement, tyypillisesti maansisaista tai lahialueille suuntautuvaa). Tama voi muuttua
tai olla muuttumatta pysyvaksi poismuutoksi, yhden tai useamman perheenjasenen
osalta. Tassa yhteydessa onkin hyva huomata, etta ilmastoliikkuvuuteen sisaltyy paljon
perheiden ja yhteisdjen sisdistda dynamiikkaa: pitkittyneessa ongelmatilanteessa
tyypillisesti osa ihmisista (usein miehet ja/tai nuoret) ldhtee muualle téihin elattadkseen
kotona asuvia, jotka (yleensa naiset) puolestaan huolehtivat elamasta siella (ml.
vanhukset, lapset, toimintakyvyltaan rajalliset). Kolmanneksi, ilmastoliikkuvuus sisaltaa
ilmidna myo6s paljon liikkkumattomuutta: kaikki eivat voi lahted, vaikka elama menisi
kuinka vaikeaksi (esimerkiksi kdyhyyden tai suuren perheen vuoksi), tai eivat halua
ldhtea, koska se irrottaisi heidat kulttuurisesta yhteisdsta ja kotimaasta (tdma kysymys
konkretisoitunut esim. Tyynenmeren saarilla). Lisdksi on huomattava, ettd moni pakon
edessa liikkeelle [ahteva tai jumiin jéava ei edes tieda, etta yksi juurisyy heidan
vaikeutuneeseen elamantilanteeseensa on ilmastonmuutos
(koulutustaso/sosioekonominen asema keskeinen maarittaja tassa).

Kun puhutaan ilmastoliikkuvuudesta, puhutaan siis erittdin laajasta ilmiésta. Koska
Suomi vaikuttaa suhteellisesti enemman ilmastonmuutoksen etenemiseen kuin moni
ilmastoliikkuvuudesta karsiva maa, on meidan kannettava siita myo6s vastuuta. IImid ei
toistaiseksi nay kovin mittavasti suomalaisessa yhteiskunnassa, mika johtuu osaltaan
siita, ettd monikriisien epasuoria kytkdksia ei tehda nakyvaksi. Yksi esimerkki ovat
afganistanilaispakolaiset. Afganistan on yksi ilmastonmuutoksen haittavaikutuksista
eniten karsiva maa (ks. ILMASI-hankkeen raportti,
https://tietokayttoon.fi/julkaisut/raportti?pubid=URN:ISBN:978-952-383-213-8).
Vesikysymykset (kuivuus/tulvat) ovat olleet vuosikymmenten ajan merkittavassa
roolissa elaman kriisiytymiseen maaseudulla, mikd on johtanut kaupunkeihin
kohdistuviin muuttoliikkeisiin. Koska kaupungeissa ei ole ollut vaestélle kouluttautumis-
tai tydmahdollisuuksia (eika usein edes tyydyttdvia asuinmahdollisuuksia), ja moni
lukeutuu uudessa elinymparistdssaan lisaksi entiselta/uskonnolliselta taustaltaan
vahemmistdihin, on nadista ihmisista moni paatynyt erittdin hadanalaiseen tilanteeseen.
Osa on hakeutunut kansainvalisiksi pakolaisiksi, myds Suomeen (ja osa jaanyt jumiin
kaupunkeihin tai kuollut). Paaosin heita ei kuitenkaan tunnisteta (eivatka he itsekaan
tunnista itseaan) "ilmastopakolaisiksi”, vaan konfliktiyhteiskunnasta vainoa pakeneviksi
turvapaikanhakijoiksi. Sama koskee esimerkiksi osaa Syyrian ja Somalian pakolaisista.
Kutsuttiinpa heita milla termilld hyvansa, on Suomen ja EU:n varauduttava tallaisia
monikriiseja pakeneviin ihmisiin tulevaisuudessa enenevasti, osana kansainvalista
ilmasto-oikeudenmukaisuutta. Yksi jo sovittu menettely on COP27-neuvotteluissa
paatetty katastrofirahasto (/loss and damage fund). Taman lisaksi tarvitaan
ilmastopakolaisuusohjelman kaltaista strategista instrumenttia, EU-tasolla ja
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kansallisesti, jotta uusien elinymparistdjen [6ytaminen pakotetusti siirtymaan joutuneille
ihmisille ei paady olemaan vain nk. kolmansien maiden kysymys.

Muitakin esimerkkeja ilmastoliikkuvuuden epasuorista vaikutuksista 16ytyy jo taman
paivan Suomesta, ja nadiden lisaantyminen ldhitulevaisuudessa on tutkitusti ilmeista.
Epdsuora vaikutus tarkoittaa usein sita, etta kun jokin ilmastonmuutoksen vaikutus
monikriisiytyy paikassa X, se kietoutuu erottamattomasti yhteen meidan eldmamme
kanssa osana globaalia liikettd. Kun hyddynnamme kuivuudesta ja tulvista karsivilla
alueilla tuotettuja elintarvikkeita (esim. kahvi, suklaa, oliividljy, kasvikset ja hedelmat),
kaytdmme siella valmistettuja kulutushyddykkeitd (esim. Kaakkois-Aasia) ja lomailemme
nailla alueilla (esim. Valimeren maissa), olemme usein tiedostamattamme myos
ilmastoliikkuvuuden haasteiden aarella. Kun Suomessa kauhistellaan vaikkapa nousevaa
kahvin, suklaan tai oliiviéljyn hintaa, puhutaan harvoin niiden ihmisten elamasta, joille
hinnannousua selittava ilmastonmuutoksen pahentama kuivuus tarkoittaa
ilmastoliikkuvuuteen turvautumista — ennemmin tai mydhemmin, tavalla tai toisella.
Tama osoittaa sivistyksen puutetta.

Myds moni suomalainen yritys — suomalaisine tydntekijéineen, alihankkijoineen ja
asiakkaineen - hydédyntaa ilmastonmuutoksen ja luontokadon haitoista karsivia maita
omana toiminta- ja tuotantoymparisténaan, liittyen laajasti ottaen vesikysymyksiin
(esim. metsayhtiét Latinalaisessa Amerikassa, tuotantotalous Aasiassa). Yritystoiminnan,
ilmastonmuutoksen vaikutusten ja paikallisvaestdon elaman haasteiden valiset yhteydet
ovat kuitenkin suomalaisille pitkalti tuntemattomia, jolloin emme osaa myoéskaan
arvioida liiketoiminnan ekologista ja sosiaalista kestavyyttd. Nakymattémaksi jaa
yritysten vastuu paikallisessa tuotanto- ja toimintaymparistéssa: Mika on
yritystoiminnan vaikutus esimerkiksi paikalliseen vesitalouteen, jonka haasteista karsii
tyypillisesti heikoimmassa yhteiskunnallisessa asemassa oleva paikallisvaestd (ml.
ilmastoliikkuvuus)? Mita laajakantoisempia luontovaikutuksia yritystoiminnalla on
(ongelma itsessaan eli luontokato seka valillisesti eli elinkeinot/ruokatalous)? Miten ja
kenen naista vaikutuksista tulisi Suomessa kantaa vastuuta?

Monikriiseihin kytkeytyvana ilmiéna ilmastoliikkuvuus on asia, jolle voidaan tehda
haluttaessa paljon. Suomi voi ensiksikin edistaa ilmastoliikkuvuuteen liittyvaa
tietoisuutta sekd oman vaestdénsa keskuudessa etta paikoissa, joissa ihmiset ja yhteis6t
kohtaavat naita haasteita. Omassa tutkimushankkeessani kehitdmme parhaillaan
empaattista ilmastopedagogiikkaa, joka tahtaa nimenomaan tamantyyppisen
ymmarryksen parantamiseen.

Jokaisen suomalaisen tulisi ymmartaa, etta ilmastonmuutos tulee tekemaan elamasta
monissa paikoissa niin vaikeaa, etta ihmiset joko kuolevat tai lahtevat. Kovin moni
suomalainen ei valitsisi jaamista elamaan aarimmaisissa olosuhteissa eika vaatisi sita
mydskaan muilta. Liberaalissa demokratiassa pidetaan erityisen tarkeana ihmisen
oikeutta vaikuttaa itse tallaisiin paatoksiin: yksildiden ja perheiden pitaa voida arvioida
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oman elamansa lahtokohdista, milloin ja miten kysymys kotipaikasta ldhtemisesta heille
konkretisoituu, seka voida punnita parhaita keinoja oman elamansa haasteiden
ratkaisemiseen. Koulutuksen ja viestinnan avulla suomalaisille voidaan tarjota parempia
mahdollisuuksia hahmottaa tata kokonaisuutta. Se auttaa ymmartamaan, miksi ja miten
meidan taytyy olla osana kansainvalista yhteis6a tukemassa niita, jotka joutuvat
ldhtemaan, seka parantaa olosuhteita sielld, minne ihmiset joutuvat tai pyrkivat
jaamaan.

Suomi on viime vuosina vahentanyt kehitysyhteistydn kautta tapahtuvaa tukea
ilmastonmuutoksesta karsiville alueille ja heikentanyt niiltd Suomeen tulevien
turvapaikanhakijoiden asemaa. Tama on lyhytndkoista politiikkaa ilmastoliikkuvuuden
nakodkulmasta: paikallisesti ongelmat vain pahenevat, jolloin myds heijastusvaikutukset
Suomeen kasvavat. Suomen olisikin jarkevaa lisata kehitysyhteistyota
ilmastoliikkuvuuden haasteiden kanssa kamppailevien alueiden kanssa. Tama edellyttaa
tiivista paikallisyhteistydsta, jotta ihmisten ndkemykset parhaista ratkaisuista
ilmastoliikkuvuuden ongelmiin ovat osa ratkaisuja.

Koulutusvienti on yksi elementti, jota tallaiseen yhteistydhdn voimme liittda. Suomi voi
olla mukana edistamassa ilmastonmuutokseen liittyvaa koulutusta paikoissa, joissa
erityisesti kdyhempi vaesto ei saa tietoa, joka auttaisi heitéd varautumaan ja vastaamaan
ilmastonmuutokseen - mukaan lukien ilmastoliikkuvuus yhtena keinona. Muita
mahdollisuuksia vaikuttaa ilmastoliikkuvuuteen, erityisesti veteen liittyvien kysymysten
osalta, ovat erilaiset konkreettiset toimenpiteet olosuhteiden parantamiseksi ja
kaytantéjen muuttamiseksi. Tata voidaan tehda julkisen, yksityisen ja kolmannen
sektorin yhteistyéna. Myo6s ilmastoliikkuvuuden valiaikaisten ja pidempiaikaisten
ratkaisujen tukeminen voi olla osa tata ty6ta. Kaikki tama edellyttaa tiivista paikallista
yhteisty6ta, joka hyédyntaa seka instituutioiden, asiantuntijoiden etta tavallisten
ihmisten kontekstuaalista tietotaitoa ja ymmarrysta.

Erittdin tarkeana pidan politiikkavaikuttamista ilmastoliikkuvuuden kysymysten osalta.
Tutkimusryhmamme on parhaillaan viimeistelemassa EU:n ilmastoliikkuvuuspolitiikkaa
koskevaa analyysia. Paatulos on, etta vaikka EU:ssa on pitkaan selvitetty
ilmastoliikkuvuuteen liittyvia haasteita ja ollaan niista hyvin tietoisia, on haasteisiin
varautumisessa ja vastaamisessa edetty negatiiviseen suuntaan. EU:n ilmastopolitiikka
ei juurikaan puhu muuttoliikkeista eika maahanmuuttopolitiikka ilmastonmuutoksesta;
itse asiassa naita sisaltdja on viime vuosina poistettu poliittisista linjauksista. Tama on
huonoa varautumista, silmien sulkemista ilmiselvalta tulevaisuudelta.

Ilmastoliikkuvuuden kiihtymista ei hillita silla, etta se kielletdan — ei EU:ssa sen enempaa
kuin Suomessa. Sen sijaan ilmid tulee tunnustaa keskeiseksi ilmastonmuutoksen ajassa
yhdessa elamisen haasteeksi, johon voidaan vastata monin tavoin, ja josta tulee kantaa
kansainvalista yhteisvastuuta. Ne maat, jotka ovat historiallisesti ja ajankohtaisesti
ilmastonmuutoksen aiheuttajia, ovat velvollisia kantamaan vastuuta tdman kehityksen
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suorista ja epasuorista seurauksista. Vastausten joukossa tulee olla myés
maahanmuuttopoliittisia linjauksia, jotka talla hetkellad loistavat poissaolollaan niin
EU:ssa kuin Suomessa.

Kunnioittavasti,

FP5)

Kirsi Pauliina Kallio
Ymparistokasvatuksen professori
Tampereen yliopisto



