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Lausunto hallituksen esitykseen biopolttoaineista, bionesteista ja
biomassapolttoaineista annetun lain muuttamisesta ja uusiutuvien
polttoaineiden kdyton edistamisesta liikenteessa annetun lain 7 §:n
7 momentin kumoamisesta

Suomen Biokierto ja Biokaasu ry kiittaa mahdollisuudesta toimittaa kirjallinen lausunto.
Lausumme asiasta biokaasun ja biometaanin nakdkulmasta.

Muutosehdotus 2 §:n 4 momentin toimeenpanoon

Kannatamme ehdotusta soveltamisalan rajauksesta pienen kokoluokan biometaanin
tuotantolaitoksille. Kestavyyden osoittaminen on kuitenkin kaytannossa pakollista myos pienen
mittakaavan biometaanin tuottajille. Biometaanin hyddyntaminen jakeluvelvoitteessa,
paastokaupassa seka veroedun saaminen edellyttavat kestavyyden osoittamista. Nyt
hallituksen esitys ei kuitenkaan anna kevennyksia kestavyyden osoittamiseen.

Ensinndkin piddmme darimmaisen tarkeani, etta alle 2 MW:n biometaanin tuottajalla on oikeus

halutessaan ottaa kayttoonsa kansallinen kestavyysjarjestelma, eli esitetty soveltamisalan rajaus

ei saa johtaa siihen, ettei alle 2 MW:n laitokset voisi kayttaa kansallista kestavyysjarjestelmaa.

Toisekseen naiden alle 2 MW:n biometaania tuottavien laitosten kestdvyyden osoittaminen

tulee tehda niin kevyeksi, kuin se on direktiivin mukaan mahdollista, jotta soveltamisalan rajaus

pienen kokoluokan biometaanin tuotantolaitoksille olisi hyddyllinen.

Ratkaisuehdotuksemme tdhan olisi, ettd kaikkien kestavyyslain piirissa olevien pienten ja

keskisuurten laitosten kestavyysjarjestelmavaatimuksia voitaisiin keventéa kehittdmalld nykyista

ns. suppeaa kestdavyysjdrjestelmdd (kts. lausunnon liite 1, jossa kuvataan erilaiset

kestavyysjarjestelmat). Padosin tama voidaan tehda Energiaviraston ohjeistuksen kautta, mutta

ennakoitavuuden ja kustannustehokkuuden nakdkulmasta joitakin reunaehtoja voitaisiin

maarittad myos kestavyysasetuksessa. Ehdotuksemme suppean kestavyysjarjestelman

keventamiseksi:

1. Maéaritetaan ulkopuolisen todentamisen tarve ja laajuus: Ulkoinen todentaminen
tehdaan kestavyysjarjestelman kayttdonoton ja virallisen muutoksenteon yhteydessa,
minka jalkeen ulkopuolinen todentaminen tehdaan taman jalkeen riskiperusteisesti 1-5
vuoden valein. Ulkopuolista todentamista ei tule tehda vuosittain, ellei laitoksella ole
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tapahtunut oleellista muutosta. Lisaksi toiminnanharjoittaja raportoi kestavyystiedot
vuosittain Energiavirastolle nykykaytannon mukaisesti.

2. Maaritetaan ulkopuolisen todentajan laitoskayntien tarve ja tiheys: Ulkoinen
todentaminen tehdaan paikan paalla kestavyysjarjestelman kayttdonoton ja virallisen
muutoksenteon yhteydessa, minka jalkeen ulkopuolinen todentaminen tehdaan taman
jalkeen riskiperusteisesti 1-5 vuoden valein. Paikan paalla tulee kayda, jos laitoksen
toiminnassa on tapahtunut oleellinen muutos tai edellisesta laitoskaynnista on viisi
vuotta.

3. Kohtuullistetaan Energiaviraston uuden jarjestelman ja muutoshakemuksen
hyvaksymismaksuja. Talla hetkella laajan kestavyysjarjestelman hyvaksymispaatdksen
hinta on Energiavirastossa 8 000 € ja suppean kestavyysjarjestelman 4 000 €, ja
muutospaatos laajalle kestavyysjarjestelmalle maksaa 4 000 € ja suppealle 2 000 €.

Tama muutosehdotuksemme ei edellytda muutoksia hallituksen lakimuutosesitykseen.

Ennakoitavan ja sujuvan toimeenpanon kannalta esitimme, ettd asia mainittaisiin

perustelumuistiossa esimerkiksi tekemalla hallituksen esityksen sivulle 19 kappaleeseen

5.1 "Vaihtoehdot ja niiden vaikutukset” alaotsikon "Yksinkertaistetut todentamisjarjestelmat”

seuraavat lisdykset (punaisella hakasulkein):

"Komissiolta saatujen tietojen perusteella on kuitenkin epdtodenndikoistd, ettd sdddoksid asiasta
saataisiin vield tdmdn vuoden aitkana. [Keventddkseen kohtuutonta kuormitusta erityisesti
ensimmdistd kertaa kestdvyyssddntelyn piiriin tulevien toimijoiden osalta, Suomi valmistautuu
kuitenkin hyodyntdmdcdn kokonaislimpoteholtaan 7,5-20 MW laitosten kiintedn biomassan ja
alle 2 MW biometaania tuottavien laitosten todentamisjcirjestelmissd maksimaalisia kevennyksid.
Ndiitd olisivat mm. kevennykset ulkopuolisen todentamisen tarpeeseen ja laajuuteen (1-5 vuoden
vdlein riskiperusteisesti), kevennykset ulkopuolisen todentajan laitoskdyntien tiheyteen (1-5
vuoden vdlein riskiperusteisesti) ja ryhmdtodennuksen mahdollistaminen. Liséksi kohtuullistetaan
Energiaviraston uuden jdrjestelmdn ja muutoshakemuksen hyvéiksymismaksuja. Ndmd edelld
olevat muutokset voidaan tehdd Energiaviraston pddtéksind ja ohjeistuksissa, tarvittaessa
voidaan tdsmentdd kestdvyysasetukseen tarvittavat reunaehdot. Lisdksi siirtymdsddnnokseen
lisatddn uusien laitosten, kuten alle 20MW ldmpélaitosten, osalta siirtymdsddnndkseen
aikajdnteen jatkaminen vuodella eteenpdin siten, ettd hakemuksen voisi jdttdd vasta 12/26 ja
ensimmdinen raportointi olisi 03/27.]
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Lisaksi esitamme, ettd jatkotyona kansallisesta energiaverotuksesta poistettaisiin kansalliset

laajennukset pienen kokoluokan biokaasulaitoksilta (alle 2 MW sahko, [ampd, jaahdytys ja

biometaani), jotka RED mahdollistaa jattamaan kestavyysvaatimusten ulkopuolelle. Nyt

kansallisesti vaaditaan kestavyyden osoittamista biokaasun veroedun saamiseksi. Valittu
menetelma (rajoitettu kestavyysjarjestelma) on kevyt, mutta silti se luo lisdista hallinnollista
taakkaa ja kustannuksia toiminnanharjoittajille ilman lisdista ymparisto- ja ilmastohyotya.
Tarkastelu voidaan tehda samassa yhteydessa, kun arvioidaan yksinkertaistetun
todentamisjarjestelman kayttoonottoa Suomessa.

Perustelut:

Kaytannossa pienen kokoluokan biometaania koskevan soveltamisalan rajaus mahdollistaa
kevennetyn kestavyysvaatimuksen hyvin rajatulle joukolle toimijoita, silla kysyntaa on
nimenomaan kestavaksi osoitetulle biometaanille. Jakeluvelvoitteeseen osoitettu biometaani
edellyttaa kestavyyden osoittamista. Myos biokaasun veroedun saaminen edellyttaa
kestavyyden osoittamista. Lisaksi kestavaksi tulee osoittaa myds biometaani, kun sita kaytetaan
pddstokauppavelvoitteiden tayttamisessa. Kaytannossa pienen kokoluokan biometaania on
taloudellisesti jarkevaa tuottaa ainoastaan silloin, kun biokaasun veroetu on kaytettavissa.

Kestavyyden osoittaminen edellyttaa hyvaksyttya kestavyysjarjestelmaa, joka tulee hyvaksyttaa
Energiavirastolla ja tarkastuttaa ulkoisen tarkastajan toimesta. Talla hetkella ulkoisen
tarkastajan tulee tarkastaa laitoksen kestavyysjarjestelma vuosittain, usein tarkastuksen
yhteydessa suoritetaan myos laitosvierailu. Kestavyysjarjestelma kokonaisuudessaan synnyttaa
toiminnanharjoittajille kustannuksia Energiavirastolle maksettavasta hyvaksymismaksusta seka
ulkoisen tarkastuksen kuluista (konsulttien tydaika ja matkakulut). Ulkoisen tarkastuksen hinta
on luokkaa 3000-5000 € vuosittain, jos tehdaan my®os laitosvierailu. Naiden lisaksi
toiminnanharjoittajalle koituu kuluja kestavyysjarjestelman rakentamisesta jarjestelman
kayttoonoton yhteydessa seka vuosittaisesta yllapidosta. Hallituksen esityksessa
biopolttoaineista, bionesteista ja biomassapolttoaineista annetun lain muuttamisesta ja
uusiutuvien polttoaineiden kayton edistamisesta lilkkenteessa annetun lain 7 §:n 7 momentin
kumoamisesta (HE 37/2025 vp) mukaan kustannukset ovat reilusti yli 10 000€
perustamiskustannuksia ja 6 000-8 000€ vuosittaisia ylldpitokustannuksia’. SBB:n arvioiden

1 Perustelumuistiossa: Laajan kestavyysjarjestelman hyvaksymispaatoksen hinta on Energiavirastossa 8 000 € ja
suppean kestavyysjdrjestelman 4 000 €. Muutospaatos laajalle kestavyysjarjestelmalle maksaa 4 000 € ja suppealle
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mukaan kustannukset ovat tata korkeammat. Taten pienen mittakaavan tuotantolaitoksessa
kalenterivuoden aikana kulutukseen toimittaman biokaasun myynnista saatavat tulot voivat
hyvinkin olla suhteessa pienemmat kuin koituneet kokonaiskustannukset.

RED ei aseta tarkkoja vaatimuksia kestavyysjarjestelmien tarkastus- ja todentamisvelvoitteisiin,
vaan niissa on paljon kansallisen harkinnan mahdollisuuksia. Kestavyysjarjestelmien tarkastus-
ja todentamisvelvoitteet ovat nyt laajempia kuin esimerkiksi ymparistonsuojelulainsaadannon
mukaiset ymparistoluvan ennakko- ja jalkivalvonnat. Nyt kestavyysjarjestelman ulkopuolinen
todentaja tarkastaa yhden maatilan paperit kdymatta paikan paalla, maksaa enemman kuin
ELY:n laaja ja usean henkilon tekema ymparistonsuojelulain mukainen tarkastus vaikkapa
kaivoksille tai sellutehtaille (VnA 794/2024). Kun todentaja kay paikan paalla, niin yksittaisen
maatilan tarkastusmaksu on sitten jo selvasti suurempi kuin isojen toimijoiden YSL mukainen
maksu. Saannollistd valvontaa varten ELY-keskuksissa on kaytdssa nelja valvontaluokkaa, VL 1-
VL 4. Ymparistévalvonnan ohjeen mukaisesti valvontaluokkaan VL 1 kuuluville laitoksille
tehdaan maaraaikaistarkastus kerran vuodessa, luokkaan VL 2 kuuluville joka toinen vuosi,
luokkaan VL 3 kuuluville joka kolmas vuosi ja luokkaan VL 4 kuuluville laitoksille
otantaperusteisesti, kuitenkin vahintaan kerran 5-10 vuodessa. Teollisuuspaastodirektiivin
soveltamisalaan kuuluvien laitosten maaraaikaistarkastus tehdaan toiminnan riskitason
perusteella 1-3 vuoden valein.
(https://www.ymparisto.fi/sites/default/files/documents/HAMELY Valvontasuunnitelma 2025.p

df).

Muutosehdotus 2 §:n 4 momenttiin

Suomenkielisessa REDIIl:n kadannoksessa on virhe ja sama virhe on nyt myos hallituksen
esityksessa. Kohta "mitattuna ldmpétilan ja paineen normaaliolosuhteissa eli 0 °C:n ldmpétilassa
ja 1 baarin ilmanpaineessa” on ristiriitainen, osin mahdoton ja vastoin maailmanlaajuista
tekniikan ja luonnontieteen maaritelmaa ja alkuperaista RED-direktiivia. 0 °C:n lampédtila ja 1
baarin paine ovat standardiolosuhteita. Lampdtilan ja paineen normaaliolosuhteet ovat 20 °C ja

2 000 €. Jos kestavyysjarjestelmaan hakeutuvilla toiminnanharjoittajilla menisi keskimaarin hakemuksen
jattamiseen liittyviin toimenpiteisiin noin 120 tuntia, olisi hallinnollinen kustannus tyo- ja elinkeinoministerion
saantelytaakkalaskurin mukaan per toiminnanharjoittaja yhteensa 13 500 euroa todentamiskustannukset ja
paatdosmaksut mukaan laskettuna. Vuosittain toistuva kustannus kestavyysraportoinnista olisi yrityskohtaisesti 6
800-7 800 euroa. Lahde: HE 37/2025 vp
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101 325 Pa. Direktiivin englanninkielisessa versoissa tuo on kirjoitettu oikein, mutta kaantaja on
suomentanut sen vaarin.

Muutosehdotus (punaisella yliviivauksella ja hakasululla):

"Edella 2 momentissa tarkoitettuun tuen saajaan ei myoskaan sovelleta tata lakia,
jos biomassapolttoaineita kaytetaan kaasumaisia biomassapolttoaineita
tuottavassa laitoksessa, jossa keskimaarainen biometaanin virtausnopeus on
vahemman kuin 200 m3 metaaniekvivalenttia/h mitattunatampétlanjapaineen

: ' e ' : : mddritettynd
ladmpdtilan ja paineen standardiolosuhteisiin eli O °C:n ldmpétilassa ja 1 baarin
kaasunpaineessa).”

Muutosehdotus 2 §:n 4 momenttiin

Pykalan uutta 4 momenttia tulisi selventaa, miten keskimaarainen biometaanin virtausnopeus
lasketaan. Taman vuoksi tulisi kirjoittaa keskimaaraisen virtausnopeuden sijaan virtausnopeus
vuosikeskiarvona. Nain on esimerkiksi sahkoén verottomuudessa. Tama olisi parempi
oikeusvarmuuden kannalta.

Muutosehdotus (punaisella hakasululla):

"Edelld 2 momentissa tarkoitettuun tuen saajaan ei myéskddn sovelleta tdtd lakia,
Jjos biomassapolttoaineita kdytetddn kaasumaisia biomassapolttoaineita tuottavassa
laitoksessa, jossa keskimddrdinen biometaanin virtausnopeus [vuosikeskiarvona] on
vihemmdn kuin 200 m3 metaaniekvivalenttia/h mitattuna ldmpétilan ja paineen
normaaliolosuhteissa eli 0 °C:n ldmpotilassa ja 1 baarin paineessa."

Euroopan Komission rooli

Suomen olisi tarkea peraankuuluttaa tasmallisyytta myos komission toimeenpanossa. Euroopan
komission REDIII:n toimeenpano on viivastynyt, mika vaikeuttaa direktiivin kansallistan
toimeenpanoa. Perustelumuistiossa mainitaan, etta komission toimeenpano on viivastynyt
Unionin tietokannan osalta. Unionin tietokanta on laaja kokonaisuus, joka tulee vaikuttamaan
koko kestavyysjarjestelmakokonaisuuteen. Komission suunnitelmat laajentaa tietokantaa myos
raaka-aineiden kerailypisteisiin on huolestuttavaa ja luo epavarmuuksia toiminnanharjoittajille
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ja viranomaisille. Lisaksi perustelumuistiossa mainitaan, ettei komissio ole vield antanut
ohjeistusta yksinkertaistettujen todentamismenettelyiden toimeenpanon osalta.

Unionin tietokanta

Unionin tietokantaan ja kansalliseen toimeenpanoon liittyvissa asioissa olisi tarkeaa, etta Suomi
kay tiivista keskustelua Euroopan komission kanssa. Perustelumuistiossa tuodaan esille, etta
Unionin tietokanta voi aiheuttaa muutoksia kansalliseen kestavyysjarjestelmaan ja
soveltamisalaan. On tarkeaa, etta toimeenpanon yhteydessa voidaan huomioida Suomen
erityispiirteet eika toimeenpano johda kohtuuttomiin muutoksiin kansallisessa
kestavyysjarjestelmassa. On tarkeaa varmistaa, etta kansallinen jarjestelma on sujuva ja
hallinnolliset kustannukset minimoiva.

Komissio edellyttaa, etta tietokantaan merkitdan erakohtaisesti valtiontuet. SBB esittaa, etta
perustelumuistioon tasmennetaan, etta tuleeko laitosten saamat investointituet, jakeluvelvoite
ja ETS2 ilmoittaa tietokantaan. Selkeita olisi, etta tietokantaan merkittaisiin jasenmaissa selkeat
valtiontuet, joita ovat erityisesti tuotantotuet. Lisaksi esimerkiksi investointitukien osalta olisi
hyva tasmentaa joku tietty aikaraja, minka jalkeen saatua investointitukea ei enaa katsottaisi
valtiotueksi. Esimerkiksi maataloustukien (CAP) alla mydnnetyissa maatilojen investointituissa
on viiden vuoden karenssi, jona aikana investointitukea saanut maatila ei saa myyda tuotettua
energiaa tilan ulkopuolelle. Aikoinaan saatu investointituki ei voi maarittaa tuotettua energiaa
loputtomasti. On myds oleellista, etta rajoitettu kestavyysjarjestelman erityispiirteet
huomioidaan, kun tietokannan toimeenpanoa tehdaan Suomessa.

Energiaviraston rooli

Toimeenpanon kannalta Energiavirastolla on keskeinen rooli toiminnanharjoittajille koituvien
kokonaiskustannusten ja hallinnollisen taakan osalta. Merkittavat kustannukset kestavyyden
osoittamisessa koituvat erityisesti kestavyysjarjestelman rakentamisesta, kestavyysjarjestelmien
hyvaksymismaksuista ja ulkoisesta todentamisesta. Kestavyysjarjestelmien todentaminen
tehdaan konsulttitydna. Konsulttitydn lisaksi asiakkaan tulee maksaa myos konsultin
matkakulut. Erityisesti pienten toimijoiden osalta todennuskulut ovat huomattavan suuria
verrattuna kestavyysjarjestelman tuomiin tuloihin nahden. Energiavirasto maarittaa mm.
hyvaksymismaksut, todentamistiheyden, kestavyysjarjestelmaa koskevat yksityiskohtaiset
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vaatimukset (mm. ainetase, raaka-aineiden luokitukset). On tarkeaa varmistaa riittavat resurssit
ja osaaminen Energiavirastossa. Lisaksi on tarkeaa, etta Energiavirasto jatkossakin pyytaa
toiminnanharjoittajilta kommentteja esimerkiksi ohjeistusdokumenttien paivitysten yhteydessa
ja kay tarvittaessa kahdenkeskista vuoropuhelua erityiskysymyksissa toimialajarjestdjen kanssa.
Esimerkiksi maatalouden sivuvirtojen hyddyntaminen biokaasun tuotannossa on Suomessa
viela vahaista. Maatalouden sivuvirtojen raaka-aine ja jate-/tahdeluokitukset ovat haastavia,
silla niista ei ole viela paljoa kokemuksia Suomessa ja Euroopan komission soveltamisohjeistus
naiden osalta on yleisella tasolla.

My0s Energiavirastossa tehtavat yksittaiset tulkinnat voivat olla ongelmallisia
toiminnanharjoittajille. Nyt Energiaviraston tulkinnan mukaan biokaasun tuotannossa (laitoksen
omakaytto) ei voi hyddyntaa maakaasua, vaikka tuotetun biokaasun khk-
paastovahenemavaatimus tayttyy. Tama on mielestamme tarpeeton rajoitus ja osin epasuhta
esimerkiksi sahkoon, joka tuotantolaitoksella voi olla my6s uusiutumatonta kansallisen sahkon
jaanndsjakauman mukaisesti. Lisaksi uusiutuvien polttoaineiden kuljetuksissa voidaan
hyodyntaa fossiilillisia polttoaineita.

Lisatiedot

Anna Virolainen-Hynna, johtava biokaasuasiantuntija, Suomen Biokierto ja Biokaasu ry
Etelaranta 10, 00131 Helsinki, Finland +358 400 987 805 | anna.virolainen-hynna@biokierto.fi
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Liite 1. Erilaisten kestavyysjarjestelmien kuvaus

Kestavyyslaissa on nyt kolmea erilaista kestavyyden todentamisjarjestelmaa: rajoitettu, suppea
Ja lagja. Lisaksi REDIII mahdollistaa pienen mittakaavan puupohjaisille biopolttoaineille
yksinkertaistetun todentamismenetelman. Hallituksen esityksen mukaan Suomi ei ota kayttoon
yksinkertaistettua todentamismenetelmaa, koska Euroopan komissio ei ole antanut ohjeistusta
taman toimeenpanemiksi.

Suppea ja laaja kestavyysjarjestelma: Energiavirasto luokittelee toiminnanharjoittajien
kestavyysjarjestelmat laajoihin ja suppeisiin kestavyysjarjestelmiin. Toiminnanharjoittajan
kestavyysjarjestelma on aina lahtokohtaisesti laaja kestavyysjarjestelmd, mutta Energiavirasto
voi katsoa toiminnanharjoittajan kestavyysjarjestelman suppeaksi kestavyysjarjestelmaksi
toiminnan luonteen ja laajuuden perusteella. Suppeaksi kestavyysjarjestelmaksi voidaan katsoa
esimerkiksi jokin seuraavista:

« Paastokauppatoimijan kestavyysjarjestelma, jonka toiminnassa kaytetaan omassa
prosessissa syntyvia jatteita tai tahteita omassa laitoksessa tapahtuvaan sahkon tai
lammon tuotantoon.

*  Muun sahkoa, 1ampoa tai jaahdytysta tuottavan laitoksen kestavyysjarjestelma, jossa
energiantuotannossa kaytetaan jate- tai tahdeperaisia raaka-aineita tai metsabiomassaa,
jonka kestavyys voidaan osoittaa maatason tarkastelulla.

+ Yksittaisen pienen yrityksen biopolttoaineen tai bionesteen tuotantolaitoksen
kestavyysjarjestelma, jossa tuotettujen biopolttoaineiden tai bionesteiden
kasvihuonekaasupaastdvaheneman maarittamisessa kaytetaan RED ll-direktiivin liitteen
V mukaisia oletusarvoja

+ Yksittaisen pienen yrityksen biopolttoaineen tai bionesteen tuotantolaitoksen
kestavyysjarjestelma, jossa kaytettyjen raaka-aineiden maara on pieni ja ne ovat
paasaantoisesti jate- ja tahdeperaisia raaka-aineita tuotantolaitoksen lahialueilta.

Suppealla kestavyysjarjestelmalla on samat vaatimukset kuin milla tahansa muullakin
kestavyysjarjestelmalla, mutta Energiaviraston perima maksu suppean kestavyysjarjestelman
hyvaksymispaatoksesta ja muutospaatoksesta on alhaisempi verrattuna laajaa

kestavyysjarjestelmaa koskeviin paatoksiin. (Lahde: Energiaviraton toiminnanharjoittajan
kestavyyskriteeriohje).
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Rajoitettu todentamismenetelma: Energiaverotuksen vuoksi Suomessa on otettu kayttoon
rajoitettu kestavyysjarjestelma 1 gigawattituntia vuodessa tuottaville toiminnanharjoittajille,
joiden laitosten kokonaislampdteho on alle 2 megawattia. Direktiivi ei edellyta nailta laitoksilta
kestavyyden osoittamista, ellei kansallisesti niin paateta. Kaasumaisten biomassapolttoaineiden
ei tarvitse tayttaa kestavyyslain 6, 6 a, 7-10 ja 10 a §:ssa saddettyja kestavyyskriteereitd, jos niita
kaytetaan sahkoa, lammitysta ja jaahdytysta tuottavassa laitoksessa, jonka kokonaislampdteho
on alle 2 megawattia. Myoskaan kestavyyslain 5 a §:aa ei sovelleta maatalousmaasta peraisin
olevista jatteista ja tahteista tuotettuihin kaasumaisiin biomassapolttoaineisiin, jos niita
kaytetaan sahkoa, lammitysta ja jaahdytysta tuottavassa laitoksessa, jonka koko-naislampéteho
on alle 2 megawattia. Rajoitetulta jarjestelmalta edellytetaan kuitenkin luotettavan ainetaseen
hallintaa, milla varmistetaan tarvittavien tietojen saamista valvontaa ja verotusta varten.
Jarjestelman vaatimukset poikkeavat RED-direktiivin soveltamisalaan kuuluvien

toiminnanharjoittajien jarjestelmista. (Lahde: Energiaviraton toiminnanharjoittajan
kestavyyskriteeriohje).

Yksinkertaistettu todentamismenetelma: RED Il -direktiivi mahdollistaa yksinkertaistettujen
kansallisten todentamisjarjestelmien kayttoonoton laitoksille, joiden nimellinen
kokonaislampdteho on 7,5-20 MW. Yksinkertaistettuja todentamismenettelyita ei ole kuvattu
tarkemmin direktiivissa. Hallituksen esityksen mukaan Suomessa ei toimeenpanna RED3:n
mahdollistamaan yksinkertaistettua todentamismenetelmaa, silla komission ohjeistusta talta
osin ei ole viela saatavilla. Perustelumuistiossa todetaan kuitenkin, etta Tyo- ja
elinkeinoministerid on arvioinut, etta yksinkertaistetut todentamisjarjestelmat voisivat koskea
vaadittujen laitoskdyntien maaraa tai ryhmatodennusta. Valmistelun aikana on kuitenkin
tunnistettu, etta Energiavirastolla on jo nyt varsin laaja harkintavalta paattaa, kuinka usein
toiminnanharjoittajan kestavyysjarjestelma on todennettava ja kuinka usein laitoskaynteja on
tehtava ilman tarvetta tehda lainsaadantoon muutoksia. (Lahde: HE 37/2025 vp)
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