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Lausunto perustuslakivaliokunnalle Saamelaiskarajalain uudistamisesta

Saamelaisk&rgjalain uudistamiselle on tarve ja se on venynyt jo lilan kauan. Nykyinen laki
rikkoo Suomea sitovia ihmisoikeussopimuksia, kuten Suomen saamat langettavat tuomiot
Ihmisoikeuskomitealta ja Rotusyrjinnén vastaiselta komitealta osoittavat.

Kaikkien kansojen itsemé&araamisoikeus on kansainvalisen oikeuden kulmakivi. Painotan, etta
téssa on kyse nimenomaan kansainvélisesta - kansojen vélisesta - oikeudesta: Suomen ja
saamen kansojen. T&ma ei sii ole vain Suomen sisdinen asia.

Saamelaiset ovat Suomen perustuslaissa tunnustettu alkuperaiskansaksi - talla on
oikeudellinen merkitys. Suomeakin sitovan KP-sopimuksen artiklassa 1 lukee: Kaikilla
kansoilla on itsemaaraamisoikeus. Taman oikeuden nojalla kansat maaraavat vapaasti
poliittisen asennoitumisensa ja harjoittavat vapaasti taloudellisten, sosiaalisten ja
sivistyksellisten olojensa kehittamista.

Oikeus vapaaseen poliittiseen jarjestaytymiseen on edellytys muiden kollektiivisten
oikeuksien toteutumiselle. Taté oikeutta Suomi télla hetkella rikkoo.

Vapaan poliittisen jarjetaytymisen estdminen haittaa myos saamelaisten mahdollisuutta
vapaasti kehittaa taloudellisia oloja. Saamelaiskarajilla on merkittava rooli
saamelaiselinkeinojen ja perinteisen luonnonk&ytdn edunvalvojana. Jos karéjat ei enaa
aidosti edustaisi saamelaisia, tdméan tuen katoaminen ajaisi saamelaiselinkeinot yha
suojattomampaan asemaan.

Saamelaisneuvostossa haluamme korostaa ettd on saamelaisten siséinen asia paattaa
yhteis06n kuulumisesta, ei suomalaisten. Kaynnissa olevat ihmisoikeusloukkaukset
suomalaistaa saamelaiskarajia mika voi johtaa saamelaiskarajien legitimiteetin
menettdmiseen ja jossa menisi hukkaan vuosikymmenten tyd suomen ja saamelaisten
vélisten suhteiden rakentamisessa. Saamelaiset eivat ole missdan vaiheessa hyvéaksyneet ns.
Lappalaispykalda lakiin, koska se ei kerro saamelaisuudesta, vaan elinkeinon harjoittamisesta
ja néin lappalaisiksi merkittiin verokirjoihin myos suomalaisia, uudisasukkaita. Siksi
ndemmekin tarkeana tdman pykalan muuttamisen, mika on myads kirjattu taman hetkiseen
lakiehdotukseen. Saamelaiskarajat on edunvalvoja saamen kieleen ja kulttuuriin liittyvissa
asioissa. On siis perusteltua vaatia elava yhteys naihin, eikd sen parempaa indikaattoria
kulttuuriyhteydesta ole esitetty, kuin perheen tai esivanhempien kieli.

Saamelaisneuvosto suhtautuu kuitenkin kriittisesti kielikriteerin laajentamiseen neljanteen
sukupolveen, silld se ei takaa taté elavaa kulttuuriyhteytté. Laajennusehdotuksen taustalla
oli tyd Pohjoismaisen saamelaissopimuksen parissa seka pyrkimys yhdenmukaistaa
oikeustilaa ja vaalijarjestelmid Suomen, Ruotsin ja Norjan saamelaiskargjien osalta.
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Pohjoismaisen saamelaissopimuksen ty6 ei ole edennyt sen jalkeen, kun neuvottelut
paattyivat vuonna 2016. Sen jalkeen olemme saaneet uusia kokemuksia, jotka osoittavat
ongelmallisia seikkoja ja viittaavat siihen, ettd asiasta tulisi tehdad uusia arvioita.

Saamelaisneuvosto korostaa, etta niin sanottu "lappalaispykald™ on poistettava laista, koska
se rikkoo saamelaisten ihmisoikeuksia. Siksi lain muuttamatta jattdminen ei ole vaihtoehto.
Laki on muutettava, jotta ihmisoikeudet ja saamelaisten itsemé&araamisoikeus toteutuvat.
Saamelaisneuvosto ndkee tarkednd, ettd meneillaén oleva inmisoikeusloukkaus Suomessa
loppuu mahdollisimman pian. Lain uudistamisen viivastyminen on jo vahingoittanut Suomen
mainetta kansainvalisesti.

Saamelaisneuvoston lahtokohtana on, ettd ehdotuksen yksittaisia osia tulisi parantaa, jotta
se tosiassa vastaisi saamelaisten itsemaaraamisoikeuden toteutumista. Samalla kuitenkin
havaitsemme, ettd saamelaisyhteisdssa vallitsee laaja yksimielisyys suurimmasta osasta
lakiehdotusta.

Lopuksi haluamme osoittaa tukemme jasenjarjestomme SSG:n ndkemyksiin lakiesitykseen.

Kiitos.

Jos kysymyksia FPIC:sta

Lakiehdotus ottaisi askeleen [ahemmas kansainvélisen oikeuden FPIC-standardia (Free, Prior
and Informed Consent), mika selkeyttdisi neuvottelujen prosessia seka peliséantoja. FPIC on
kansainvélisesti tunnustettu oikeus alkuperaiskansoille ja tima oikeus kuuluu
alkuperaiskansa saamelaisille siitdkin huolimatta, onko tdma oikeus integroitu kansalliseen
lainsaadantoon. Yes, wTassa ei kuitenkaan olisi kyse ehdottoman veto-oikeudesta, vaikka
lain vastustajat téllaista perusteetonta tulkintaa ovatkin

vieneet eteenpdin.

Yrityselaman kannalta tima on merkittavaa, sillé lukuisat yritykset ja rahoittajat vaativat
FPIC-standardin noudattamista, jopa tarkemmin kuin kansallinen lainsaadanto, sill4 he eivat
halua langettavia tuomioita kansainvélisilta oikeusistuimilta. Mikali kansallinen lainsa&ddanto
harmonisoitaisiin kansainvalisten velvoitteiden mukaiseksi se loisi vakautta ja
ennakoitavuutta molemmin puolin.



