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HE 204/2024 (aserikokset)

1. Uudistuksen tavoitteista

Olen ollut asiaa valmistelleen aserikostyéryhmén jédsenend. Hallituksen esitys perustuu tydryhmén
yksimieliseen raporttiin. Esityksessd on 1dhinné teknisluonteisia tarkennuksia suhteessa tydoryhmén
mietintoon. En ole ndhnyt tarvetta arvioida aserikoksia koskevia lainmuutosesityksia toisin kuin
olen niiti tyoryhmain jdsenend arvioinut. Pidin hallituksen esitysta perusteltuna ja toki myos

hallitusohjelman kirjauksen tdysimééraisesti toteuttavana.

Uudistuksen tavoitteena on vdhentéd erityisesti luvattomiin aseisiin liittyvdd véikivallan riskié.
Ongelma kietoutuu padosin jarjestdytyneeseen rikollisuuteen ja 16yhemmin jérjestdytyneisiin
rikoksia tekeviin ryhmittymiin. Perimméiisend tavoitteena on tietysti saada mahdollisimman suuri
osa luvattomista aseista pois markkinoilta ja sitd kautta turvata ihmisten henked ja terveytta.
Keskeisin tavoite on siis keskeisimpien oikeushyvien suojelu, joka on ilman muuta hyvéksyttava
tavoite. Tété tavoitetta hallituksen esitys palvelee hyvin. Rangaistusten koventamisella puolestaan
osoitetaan luvattomiin aseisiin liittyvien tekojen erityinen moitittavuus. Témén viestin l&pimeno
vaatii aikaa, mutta ajan kuluessa uudistuksella on oletettu olevan myds rikoksia vihentavaa

vaikutusta.

Uudistus ei johda pelkistdin rikoslain tiukentumiseen. Hallituksen esityksessd on tyoryhmén
linjauksen mukaisesti siirretty ampuma-aserikoksen tunnusmerkistosté lukuisia tekomuotoja lievin
ampuma-aserikoksen kategoriaan. Kyseessé ovat tietyt ampuma-asehallintoon liittyvit rikkomukset,

joiden rangaistusuhaksi riittdd hyvin sakko tai enintdédn lieva vankeusrangaistus.



2. Yksittaisista tunnusmerkistoista

Ampuma-aserikoksen tunnusmerkistdd on tismennetty vastaamaan paremmin laillisuusperiaatteen
vaatimuksia. Tunnusmerkistosti ilmenee nyt aiempaa selkedmmin yhteys ampuma-aselakiin.
Hallituksen esityksessé (s. 46) on perusteltu sitd, miksi rikossddnndksessa ei ole mahdollista viitata
yksityiskohtaisesti nithin ampuma-aselain sddnndksiin, joiden rikkominen on ampuma-aserikosta.
Omaksuttu viittaustekniikka on rikoslaissa varsin yleisesti kdytetty. Kuten edelld on todettu,
tunnusmerkistostd on siirretty 1&hinnd ampuma-asehallintoon liittyvid rikkomuksia lievin ampuma-

aserikoksen tunnusmerkistoon. Ampuma-aserikoksen rangaistusasteikkoa ei esitetd muutettavaksi.

Hallituksen esityksessd on uusi tunnusmerkistd, RL 41:2. Kyseessd on ampuma—aseen kisittely
vakavan rikoksen tekemistd varten. Tama tunnusmerkisto heritti aserikostyoryhmaissé paljon
keskustelua. Tyoryhmai kuitenkin paityi esittiméidn tunnusmerkiston sddtdmistd, ja hallitus on
asettunut tydryhman kannalle. Tunnusmerkiston ongelmaksi voisi ndhda sen, onko rangaistavan
kayttdytymisen ala méadritelty riittdvan tdsmallisesti. Ldhinnd on kysymys siitd, milld kriteereilld
arvioidaan ase tai aseen osa luovutetuksi olosuhteissa, joissa se on omiaan pdatymain
tunnusmerkistdssd kuvattujen rikosten tekemiseen. Uusi tunnusmerkistd tukee kuitenkin
uudistuksen tavoitetta vihentda riskid siitéd, ettd ampuma-aseita kiytetddn vakavien rikosten
tekemisessd. Punnittuani laillisuusperiaatteen asettamia vaatimuksia suhteessa uudistuksen
tavoitteisiin, pdddyn uudistuksen tavoitteiden painavan arvioinnissa niin paljon, ettd

kokonaisarviointi padtyy puoltamaan tunnusmerkiston sadtamista.

Hallitus esittdd tyoryhmén tavoin torkedn ampuma-aserikoksen vihimmaisrangaistuksen
korottamista kahteen vuoteen. Esitys on perusteltu, ottaen huomioon vallitsevan oikeuskédytdnnon
varsin lievin rangaistuskdytinnon. Torkedstd ampuma-aserikoksesta voisi timédn sddntelyn
toteutuessa tuomita taysi-ikdiselle ehdollista vankeutta vain poikkeuksellisesti. Esitetyn
rangaistusasteikon suhteesta esimerkiksi torkedn pahoinpitelyn vihimmaéiisrangaistukseen on
tyoryhmédn mietinndn lausuntopalautteessa esitetty perusteltuja huomioita. Ongelman poistamiseksi
pitdisikin korottaa my0s torkedn pahoinpitelyn vihimmaisrangaistus kahteen vuoteen vankeutta.
Sellainen muutos ei tietenkéén ole toteutettavissa aserikoksia koskevan sddntelyn yhteydessa.

Viahimmadisrangaistuksen tiukennus lisdd vankilatdytdntoonpanon kustannuksia.



Viahimmadisrangaistuksen korottamisen on kuitenkin myds arvioitu vahentédvén torkeitd ampuma-
aserikoksia. Pdinvastaiseen suuntaan tosin vaikuttaa tunnusmerkistoon esitetty lisdys siité, ettd
luvattoman aseen hallussapito yleiselld paikalla tai kulkuneuvossa olisi térked ampuma-aserikos.
Tiukennusta pehmentéd kuitenkin se, ettd rikoksen pitdd olla kokonaisuutena arvostellen torked.
Kokonaisarvostelu voisi sulkea tunnusmerkiston soveltamisen erityisesti tunnusmerkiston 4 —

kohdan tapauksissa eli luvattoman aseen hallussapidossa yleiselld paikalla tai kulkuneuvossa.

Lievén ampuma-aserikoksen tunnusmerkistoon on siis siirretty perustunnusmerkistosta lukuisia
hallinnollisia rikkomuksia. Tunnusmerkist6d on myds tdsmennetty. Rangaistusasteikkoon esitetdin
my0s kuuden kuukauden vankeusuhkaa sakon lisdksi. Tunnusmerkistd on sdddettévissd hallituksen

esittdmassd muodossa.

Vaarallisen esineen hallussapidosta tuomittavaa enimmaisrangaistusta esitetdin korotettavaksi
kahteen vuoteen. Pidin esitysti perusteltuna, hallituksen esityksessé kirjoitetuista syist.
Tunnusmerkistdon on tehty myos laillisuusperiaatteen edellyttdmii tarkennuksia. Esitettyihin
rikoslain 41 luvun 7 ja 8 pykaéliin tehdyt kielelliset tarkennukset ovat perusteltuja. Jos toisen
vakavaan vahingoittamiseen soveltuvan esineen tai aineen hallussapidon enimmadisrangaistus
korotetaan yhteen vuoteen vankeutta, rikosta ei endd voida késitelld sakkomenettelyssa.
Mahdollisesta kustannuksia lisddvistd vaikutuksesta huolimatta pidén esitystd perusteltuna.
Tunnusmerkistdssad tarkoitettuja esineitd pidetdén tyypillisesti hallussa siltd varalta, ettd niitd

kéytetddn toisen uhkaamiseen tai vahingoittamiseen.

Esitetty rikoslain 41 luvun 10 § tismentéd rikoslain tunnusmerkistdjen ja ampuma-aselain

keskindistd yhteytta.

Pakkokeinolakiin esitetty muutos (telekuuntelun ulottaminen ampuma-aseen kisittelyyn vakavan

rikoksen tekemisti varten) on perusteltu.
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