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Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kuluttajansuojalain muuttamisesta ja eraiden
kuluttajaluottojen valittajista seka niihin liittyviksi laeiksi
HE 120/2025 vp

Eduskunnan talousvaliokunnalle

TaV on pyytanyt EK:lta lausuntoa otsikkoasiassa. EK esittaa lausunto-
naan seuraavan.

Yleista

Kysymyksessa on suhteellisen laaja lakipaketti. Ehdotetuilla muutok-
silla pannaan taytantoon EU:n kuluttajaluottodirektiivi seka ns. kulutta-
jaoikeusdirektiivin muutosdirektiivi. Esityksessa ehdotetaan muutetta-
vaksi kuluttajansuojalakia, eraiden luotonantajien ja luotonvalittajien re-
kisterdinnista annettua lakia seka perati neljaatoista muuta lakia.

EK ei ollut edustettuna oikeusministerion tydoryhmassa, joka valmisteli
kasittelyssa olevan HE:n pohjalla olevan kuluttajaluotto- ja rahoituspal-
velujen etamyyntitydryhman mietinnon.

HE perustuu pitkalti EU-saantelyyn. Se sisaltaa kuitenkin jossain maa-

rin kansallista likkumavaraa. EK katsoo, etta erailta osin HE:ssa ehdo-
tetaan tarpeettoman tiukkoja vaatimuksia etenkin luotonantajille. Nailta

osin HE:ta tulisi tarkastella uudelleen. Nama liittyvat luottokelpoisuuden
arviointiin ja luottokelpoisuusarvioinnin laiminlyénnin seurauksiin.

EK yhtyykin Kaupan liiton yhdessa Suomen Asiakkuusmarkkinointiliitto
ry:n kanssa asiassa jattamaan eriavaan mielipiteeseen tydoryhman mie-
tintdon luottokelpoisuuden arviointia ja luottokelpoisuusarvioinnin lai-
minlyontia koskien.

Ajoneuvorahoitus

EK pitda perusteltuna, ettd HE:ssa ajoneuvorahoituksen nykytila saily-
tettaisiin pitkalti ennallaan. Tama on perusteltua, koska nykytilassa ei
ole tunnistettavissa sellaisia ongelmia, jotka edellyttaisivat saantely-
muutoksia.

Luottokelpoisuuden arviointi

Valitettavasti HE:ssa ehdotetaan korottoman ja kuluttoman maksuajan
tarjoamista arkinyodykkeen ostamisen yhteydessa saattamista samaan
asemaan maaraltaan huomattavasti korkeampien rahaluottojen
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myontamisen kanssa. Luotanantajien tulisi jatkossa naissakin tilan-
teissa kayttaa positiivista luottotietorekisteria kuluttajan luottokelpoisuu-
den arviointiin. N&in siitdkin huolimatta, etta yrityksella itsellaan saat-
taa olla omalle asiakkaalleen myonnettavan luoton osalta riittava ja oi-
keasuhtainen tietoperusta yhdessa maksuhairidtietojen kanssa luoton-
hakijan tilanteen asianmukaisesti arvioimiseksi. HE:ss& ehdotettu vel-
vollisuus positiivisen luottotietorekisterin kayttoon johtaisi EK:n nake-
myksen mukaan tavanomaisen asiakasasioinnin tarpeettomaan ras-
kauttamiseen.

Tallaisella EU-direktiivia tiukemmalla kansallisella saantelylla olisi
useita hyvin kielteisia vaikutuksia.

Ensinnakin positiivinen luottotietorekisteri, joka on Suo-
messa sijoitettu verohallinnon yhteyteen ja johon liittyy ver-
rokkeja kalliimmat kulut, saisi perusteetonta etua suh-
teessa muihin, kaupallisiin tietorekistereihin ja luottotieto-
palveluihin nahden.

Toiseksi kuluttajien arkipaivainen asiointi saattaisi aivan
suotta vaikeutua. Tyypillinen tilanne vaikeutumisesta olisi
esim. kuluttajan hankkiessa uutta puhelinta. EK korostaa,
etta korottomilla ja kuluttomilla maksun jaksotuksilla kulut-
tajat ovat voineet tahan saakka tehda kotitaloudelleen tar-
keita arjen hankintoja jopa taysin ilman lisakustannuksia.

EK katsoo, etta HE:ta tulisi talta osin muuttaa sellaisella tavalla, joka
sallisi kulloiseenkin luotonantotilanteeseen tarvittavan tietoaineiston
hyddyntamisen, mutta samalla tarjoaisi tarvittavan jouston keskenaan
hyvin erilaisten luotonmyontétilanteiden oikeasuhtaiseksi hoitamiseksi.

Luottokelpoisuusarvioinnin laiminlyontia koskevat seuraamukset

HE:n myota luottokelpoisuuden arvioinnin laiminlyonnista seuraisi luo-
tonantajalle hyvin ankara ja kategorinen seuraus: "Jos luotonantaja rik-
koo...kuluttajalla ei ole velvollisuutta maksaa luoton korkoa eika muita
luottokustannuksia lainkaan” (kursivointi tassa).

EK katsoo, etta luottokustannusten menettaminen sopimusoikeudelli-
sena seuraamuksena luottokelpoisuuden arviointia koskevien velvoit-
teiden rikkomisesta on tuollaisenaan liian ankara, koska seuraamuk-
sessa ei huomioida millaan tavalla erityyppisten rikkomusten valisia
moitittavuuseroja. Lisaksi sopimusoikeudellisen seuraamuksen

TEK:n tietojen mukaan esim. Ruotsi on implementoimassa vastaavaa lainkohtaa eri tavalla kuin Suomi, silla kaikki
luottotyypit tai luotonmydntamistilanteet eivat edellyta laajan tietokokonaisuuden hankkimista eika valttamatta lain-
kaan ulkoisten tietokantojen kaytt6a.
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kaytannon vaikutukset voivat kertautua varsin kohtuuttomasti luotonan-
tajan kannalta, silla luotonanto on usein massaluontoista.

EK katsoo, etta esitys tulisi palauttaa talta osin valmisteluun. Valtta-
matta ei olisi tarpeellista saataa ollenkaan sopimusoikeudellisesta seu-
raamuksesta. Jos nain kuitenkin tehdaan, sdannosta olisi vahintaan
muutettava niin, etta siina huomioitaisiin luottokelpoisuuden arviointia
koskevan velvollisuuden rikkomisen moitittavuus.



