11.3.2026

Sisaministerio
Inrikesministeriet

\ o

Sosiaali- ja terveysvaliokunta

Asiantuntijalausunto; hallituksen esitys lastensuojelulain ja erdiden muiden lakien
muuttamiseksi (HE 149/2025 vp)

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on pyytanyt sisdministeriétd lausumaan kirjallisesti hallituksen
esityksestd lastensuojelulain ja erdiden muiden lakien muuttamiseksi.

Paaministeri Petteri Orpon hallituksen tavoitteena on torjua nuoriso- ja jengirikollisuuden
lisddantyminen. Hallitus on sitoutunut ottamaan kayttoon tarvittavat keinot nuoriso- ja
jengirikollisuuden méaérétietoiseksi torjumiseksi ja vihentdmiseksi. Ongelman
ratkaisemiseksi hallitus toteuttaa laajan joukon seké kovia ettd pehmeité toimenpiteita.
[Imi66n puuttuminen vaatii moniammatillista otetta. Muutokseen otetaan mukaan koko
yhteiskunta, 1&htien kotien ja vanhempien kasvatusvastuun tuesta seké syrjdytymisen ja
syrjinndn vastaisesta tyOsté aina kotoutumis- ja maahanmuuttopolitiikkaan saakka.
(Valtioneuvoston julkaisuja 2023:58)

Sisdministerion johdolla valmistellun sisdisen turvallisuuden selonteon mukaan tavoitteena
on, ettd vakava nuoriso- ja jengirikollisuuden eivét saa kasvusijaa suomalaisessa
yhteiskunnassa. Suurin osa nuorista Suomessa ei tee rikoksia: viime vuosikymmenina
nuorten rikoskayttdytyminen onkin vahentynyt huomattavasti niin kyselytutkimusten kuin
viranomaistilastojenkin perusteella, erityisesti muiden kuin vékivaltarikosten osalta. Rikokset
kuitenkin kasaantuvat pienelle ryhmaélle nuoria, joka tekee toistuvasti vakavia rikoksia. Alle
21-vuotiaiden ilmi tulleiden vékivaltarikosten méérd on viime vuosina kasvanut. Kasvu on
ollut merkittavinta alle 15-vuotiailla. Rikoksia tekevét nuoret voivat ryhméytya tehdiakseen
yhd enemmaén ja vakavampia rikoksia. Jo olemassa olevat ryhmaét voivat rekrytoida nuoria ja
alle rikosvastuuidn olevia lapsia rikoksentekijoiksi. Oikein ajoitetuilla ja mitoitetuilla,
riittdvén laaja-alaisilla ja koordinoiduilla toimenpiteilld ehkéistdan sekéd nuorten vikivaltaista
kayttaytymistd ettd katujengirikollisuutta. (Valtioneuvoston julkaisuja 2025:85)

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi lastensuojelulakia, terveydenhuoltolakia ja lakia
sosiaali- ja terveydenhuollon valvonnasta. Lisdksi ehdotetaan annettavaksi uusi laki valtion
lastensuojelulaitoksesta ja sen yhteydessa toimivasta koulusta. Laki Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksen alaisista lastensuojeluyksikoistd seka laki valtion kasvatuslaitoksista
ja niissé toimivien henkildiden eldkeoikeuden perusteista kumottaisiin. Siséministerid lausuu
hallituksen esityksestd hallinnonalansa nakdkulmasta.

Sisdministeri pitdéd ehdotettuja muutoksia ja niiden tavoitteita kokonaisuutena arvioiden
vélttdméttomind. Uudistuksella mahdollistetaan lastensuojeluviranomaisille ja
sijaishuoltopaikoille nykyista riittdvammat toimivaltuudet tehdd kasvatustyotdén ja suojella
lasta. Perhe- ja laitoshoidossa olevat lapset ovat erityisen suojelun tarpeessa, koska heididn
kasvuolosuhteissa on jo ollut kehitysté ja hyvinvointia vaarantavia, vakaviakin tekijoita.
Lastensuojelun tirkein tehtdva on suojella lasta, myos haneltd itseltdan.
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Muutosten taustalla on ollut aito toimintaympariston muutos ja lasten pahoinvoinnin
polarisoituminen, joihin timén hetken sdintelyn keinoin ei ole voitu vastata riittavéasti.
Sisdministerio on osallistunut ehdotettujen muutosten valmisteluun tydryhmaétyossd (STM:n
raportteja ja muistioita 2025:4 Vakavasti pdihteitd ja vikivaltaa kdyttavia seka rikoksia
tekevid alaikdisid nuoria koskevan lastensuojelulainsddddnnon uudistaminen). Tyoryhmén
tyoskentelyn aikana kuultiin eri toimijoita kdyténnon ongelmien tunnistamiseksi.
Sisaministerion esittdmat nakemykset on otettu huomioon péadsaantdisesti hyvin.

Kodin ulkopuolelle sijoitetun lapsen kasvatukselliset toimet ja sijaishuollon aikana lapsen
erityistii suojelua turvaavat rajoitukset

Esityksessé selkiytetddn sijoitetun lapsen kasvatuksellisen rajaamisen ja erityistd suojelua
turvaavien rajoitustoimenpiteiden vilistd rajaa. Lapsen psyykkisen, fyysisen ja sosiaalisen
kehityksen turvaaminen tarkoittaa myos sekd kasvatuksellisia ettd rajoittavia keinoja, joita on
voitava kayttda oikea-aikaisesti lapsen suojaamiseksi haavoittuvassa eldmaéntilanteessa ja
idssd. Sijoitetun lapsen tasapainoisen kehityksen turvaaminen edellyttdd samoja suojaavia
kasvatuskeinoja kuin tavanomaisessa perheessd asuva lapsi tarvitsee ja saa. Kasvatuksellisia
rajoja asettamalla voidaan osaltaan turvata lapselle turvallinen kasvuympdristd tilanteissa,
joissa lapsella ei ole eiki tulisikaan vield olla kykyé toimia omien etujensa mukaisesti
keskenerdisen kehityksensa takia. Useat kokemusasiantuntijat ovat jalkikdteen kertoneet
kokeneensa kasvatuksellisen rajojen tuovan turvaa, vaikka he olisivat aikoinaan piténeet niité
tarpeettomina, jopa vastustaneet niitd. Tatd kasvatustyota ei tulisi sekoittaa julkisen vallan
kéyttoon.

Hallituksen esityksessé lastensuojelulakiin 4 a ja b §:44n ehdotetut muutokset selkeyttavét
nykytilaa ja parantavat keinoja suojella sijoitettua lasta. Ehdotetuilla 4 b §:n muutoksilla,
kuten erdiden aineiden, esineiden ja viestintdvilineiden poisotoilla, voidaan suojata lasta
itseddn, edistdd lapsen edellytyksid rikoksettomaan eldmédén ja parantaa sijoituspaikan ja
sielld olevien.

Erityisen myonteistd on, ettd ehdotetussa 4 b §:ssd on esitetty mahdollisuus ottaa lapselta pois
rahavarat, maksuvélineet ja muut néihin verrattavat vélineet ja hyddykkeet tietyin
edellytyksin. Téllaisia suhteettoman suuria rahavaroja tai omaisuutta voidaan kayttaa
rikollisen toiminnan jatkamiseksi vield sijoituspaikasta kdsin. Sosio-ekonomiseen asemaan
nihden runsaat selvittimattomat rahavarat tai arvokas omaisuus, kuten kalliit merkkivaatteet
(ns. luksustuotteet), voivat olla merkki lapsen osallistumisesta rikolliseen toimintaan. Ne
yllapitavat kiinnittymistd rikolliseen toimintaan, jopa jengikulttuuriin. Arvokasta omaisuutta
voidaan kayttdd maksuvilineend, vaihdannanvélineend jdrjesteltdessd hatkaamista tai
hankittaessa pdihteitd. Tédllainen omaisuus voi olla my0s rikollisella toiminnalla tai lapseen
sosiaalisten alustojen kautta yhd kohdistuvan jatkuvan hyviksikdyton kautta hankittuja (esim.
grooming, seksuaalinen hyviksikadyttd, ihmiskauppa) tai lapsi voi syyllistya erilaisiin
rikoksiin (esim. kédtkemisrikos, rahanpesu) pitdessédn tillaista omaisuutta hallussaan.
Omaisuuden luonteen tunnistaminen ja sen alkuperdn puheeksiotto auttaa lastensuojelun
tavoitteen toteutumista.

Lastensuojelulain luvussa 11 on sdddetty sijaishuollon aikana lapsen erityistd suojelua
turvaavista rajoituksista, kuten yhteydenpidon rajoituksista, aineiden ja esineiden
poisottamisesta lastensuojelulaitoksessa (voimakeinojen kadytostd), henkilotarkastuksesta — ja
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katsastuksesta, kiinnipitdmisestd erilaisissa tilanteissa. Ehdotetut toimivaltuudet vastaavat
kiytannon haasteisiin ja ovat tarpeellisia.

Kuntouttava suljettu palvelu ja erityinen huolenpito (EHO)

Sisdministeri6 on osallistunut uutta kuntouttavaa suljettua laitospalvelua ehdottaneen
valmistelutyoryhmén ty6hon ja kannattaa esitettyd. Uusi laitospalvelu vastaa kdytdnnossa
tunnistettuihin tarpeisiin ja parantaa yhteiskunnan keinoja suojella haastavimmissa tilanteissa
olevia lapsia oman edun vastaiselta ja/tai muiden turvallisuutta vahingoittavalta kaytokselta.
Nykyiset lastensuojelupalvelut eivét vastaa riittdvan monipuolisesti sijoitettavien lasten
palvelutarpeeseen ja toimintaympariston muutokseen. Esimerkiksi lapsen itselleen haitallisen
ja muiden turvallisuutta vaarantavan toiminnan on saattanut pyséyttéé vasta rikosvastuuika,
kun hidn on maaratty matkustuskieltoon, tutkintavankeuteen tai tullut tuomituksi jopa
vankeuteen. Systeemitasolla nykyiset asteittain kovenevat viranomaisten ns. interventiot ovat
siis voineet mahdollistaa lapsen rikoskierteen jatkumisen, kun riittédvén ajoissa ei ole ollut
riittdvén tehokkaita keinoja.

Sisdministeri pitdé vélttdmattomana, ettd uusi kuntouttava suljettu laitospalvelu otetaan
kayttoon ja haastavimmassa erityisen suojelun tarpeessa olevan lapsen rikos- ja pdihdekierre
pystytdédn katkaisemaan siten, ettei lapsi padse karkaamaan sijoituspaikasta itselleen
haitallisiin olosuhteisiin taikka jatkamaan vakavaksi katsottavaa rikollista tai
paihdekayttaytymistd sijoituspaikasta kdsin. Riittdvén tehokkailla ja oikea-aikaisilla toimilla
voitaisiin vaikuttaa lapsen rikollisiin tekoja ilmentdvadn kadyttdytymiseen ja hinet saataisiin
pois rikollisten vaikutuspiirista.

Kuntouttava suljettu laitospalvelu voisi siis johtaa nopeammin lapsen edun toteutumiseen ja
lastensuojelun tavoitteisiin, sillé lapsi paisisi pitkdkestoisten moniammattillisten
kuntouttavien palveluiden (ml. koulutuksen) piiriin. Kuntouttavan suljetun laitospalvelun
ryhmien tulee olla riittdvén pienid lastensuojelullista ja turvallisuussyisti seké sen
chkdisemiseksi, etteivit palvelussa olevat lapset verkostoidu laajemmin rikolliseen
maailmaan toistensa kautta. Lisdksi palvelun luonteen vuoksi on valttdméatontd, ettd palvelu
on julkisesti tuotettu, riittdvésti resurssoitu ja valvontajirjestelmé on jérjestetty tiiviiksi
védrinkdytosten ehkdisemiseksi.

Ehdotetussa lastensuojelulain 49 a §:ssé on sdddetty edellytyksistd sijoittaa lapsi
kuntouttavaan suljettuun laitospalveluun. Palvelun kdyttokynnys on asetettu perustellusti
korkeaksi, silld se on kidytdnnossa viimesijainen sijaishuollon palvelu. Toisaalta on hyva, ettei
kayton edellytyksend ole, ettd muita palveluita tulisi kadyttda ensin, silld lapsen tilanne voi
eskaloitua nopeastikin ja télloin tarvitaan nopeaa interventiota. Sosiaaliviranomaisella tulee
olla mahdollisuus tehdi kokonaisarviointi lapsen tilanteesta ja tuen tarpeesta.

Lahtokohtaisesti kuntouttava suljettu palvelu olisi tarkoitettu yli 12-vuotiaille, mutta
erityisistd syisté sithen voitaisiin sijoittaa myos alle 12-vuotias. Ehdotus on kannatettava.
Valitettavasti tallakin hetkelld on havaintoja, joissa jopa 10-12-vuotias on tehnyt tai
osallistunut suhteellisen vakavien rikoksien tekemiseen toistuvasti, esimerkiksi itselleen
taloudellista etua saadakseen. Kysymys voi olla myos lapsen hyviksikéytdstd, houkuttelusta
tai pakottamisesta rikolliseen toimintaan, josta irtautuminen ei ole helppoa. Toisaalta
harkinnassa olisi otettava huomioon, ettd hyvin nuoren lapsen sijoittaminen samaan paikkaan
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vaativammassa tilanteessa olevien teini-ikdisten lasten kanssa ei edistdisi hyvin nuoren lapsen
kehitystd. Pahimmillaan se voisi lisdti lapsen verkostoitumista entistd syvemmin rikolliseen
maailmaan. Tasmallistd ikdrajaa tarkedmpdd on kokonaisvaltainen arvio lapsen tilanteesta.

Sisdministeri pitdéd kannatettavana, etté lapsi voi olla palvelussa niin pitk&én kuin hénelle on
tarpeen. Yhti lailla tirkedd on, ettd palvelusta voi siirtyd asteittain vehemman suljettujen
palveluiden piiriin ja kokeilla elaménhallintataitojen kehittymistd. Kyse ei ole
rikosprosessissa tarkoitetusta rangaistuksesta, vaan lapsen suojeluntarpeesta héntd vakavasti
haavoittavassa tilanteessa. Y1i 15-vuotiaiden osalta poliisi voi kéyttdéd soveltuvin osin
pakkokeinoja (esim. piddttiminen, matkustuskielto jne.) edellytysten tiyttyessd, mutta
talloinkddn poliisin keinot eivét tue lasta pysyvésti rikoksettomaan elaméaén. Alle 15-
vuotiaiden osalta poliisilla ei ole tehokkaita pakkokeinoja rikoskierteiden katkaisemiseen.
Rikoskierteestd tai rikollisverkoston (ml. katujengit) vaikutuspiiristd irrottautuminen voi olla
hyvin vaikeaa ilman riittdvan suljettua lastensuojelullista palvelua.

Sisdministeri pitdé perusteltuna, ettd suljetun laitospalvelun turvallisuuteen kiinnitetdén
erityistd huomiota, koska palveluun sijoitettaisiin vaativimmassa tilanteissa olevat tai
vékivaltaa kayttavat lapset. Hallituksen esityksen mukaan lausuntopalautteen takia poistettiin
turvatarkastusta koskevasta ehdotukset. Myds kuntouttavan suljetun palvelun
turvallisuusjarjestelyjen erityisestd sadtelystd on luovuttu. Ottaen huomioon uuden
kuntouttavan suljetun palvelun luonne ja kohderyhma sisdministeri6 pitdd perusteltuna, ettd
asian valmistelua jatketaan sosiaali- ja terveysministeridssé seké lasten ettd henkiloston
turvallisuuden varmistamiseksi. Jo nyt on ollut julkisuudessa esimerkki, joissa rikolliset
toimijat ovat noutaneet lapsen sijaishuoltopaikastaan. Ehdotettu palvelu tulisi todenkdisesti
sijaitsemaan syrjdssd suurimmista kaupunkikeskuksista, ja siten avunsaaminen voisi kestéa.
Lisdksi palveluun voidaan tuoda péihteitd ja esineitd myds velaksi, joka vaikeuttaa lapsen
irtautumista myds rikollisesta toiminnasta. Siten on valttimatontd, ettd palvelulla tulee olla
riittdvat keinot estdd padihteiden ja esineiden saapuminen sijoituspaikkaan.

Sisaministerion ndkemyksen mukaan muiden lastensuojelulakiin ehdotettujen muutosten
myo6td kuntouttavan suljetun laitoksen tarve voi vahentyd nykytilaan ndhden, koska muilla
ehdotuksilla parannetaan sosiaalihuollon viranhaltijan ja lastensuojelulaitoksen henkildston
keinoja estid lapsi karkaamasta sijaishuoltopaikasta ja palauttaa tima. Lisdksi erityistd
huolenpitoa (jatkossa EHO) koskevat ehdotetut muutokset parantavat osin nykytilaa. EHO ei
ole ollut riittdvén pitkdkestoinen interventio, jotta lapsi olisi pysyvésti irtautunut itselleen
haitallisesta kéyttdytymisestd. Liséksi paésy erityiseen huolenpitoon ei ole toteutunut
riittdvan nopeasti lapsen akuutin tarpeeseen ndhden, koska moniammatillisen arviointi on
kestdnyt ja jonot ovat olleet pitkid. Joissakin tapauksissa lapselle on kertynyt isotkin
rikosoikeudelliset vastuut, kun hén on jatkanut rikosten tekemisté odottaessaan péadsyé
erityiseen huolenpitoon.

Epédvarmaksi jad, miten voimassa olevasta EHO-sédéntelysté poistettava sijoitussyy “vakava
péihde- tai rikoskierteen katkaiseminen” tulee vaikuttamaan kéytdnnossé lasten padsyyn
EHO-palvelujen, silld uuden kuntouttavan suljetun laitoksen paikkoja ei olisi paljoa. Lisdksi
hyvinvointialueilla ei ole edelleenkédin riittdvésti pdihdepalveluita alaikédisille. Huolena on
my0s, ettd etenkin siddosmuutosten voimaantultua alkuvaiheessa pédsy erityiseen
huolenpitoon vaikeutuu, silld paikkoja ei vapaudu yhta nopeasti kuin aiemmin. Pidemmalla
aikavalilla médrdaikaisuuden pidennys tulleen ehkdisemdidn EHO-jaksojen uusintatarvetta.
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Lapsen etsintd ja palauttaminen

Kokonaisuutena arvioiden kuntouttava suljettu palvelu, EHO-jakson pidentdminen ja 11
luvussa ehdotetut rajoitussddannokset (esim. 68 ja 68 a §:t) vastaavat tunnistettuihin
kehittdmistarpeisiin, vihentévit todennikoisesti laitoksesta luvattu poistumisia ja parantavat
lastensuojelulaitoksen henkildston toimivaltuuksia lasta palautettacssa
lastensuojelulaitokseen. Ne ovat siten kannatettavia. Sijoitetut lapset ndkyvit yliedustettuina
niin rikoksentekijoiné kuin rikoksen uhreina omaisuus-, vékivalta-, huumausaine- ja
seksuaalirikoksissa ennen sijoituspaikkaan joutumista, mutta myos sieltd karkaamisensa
aikana. Eri selvitysten mukaan sijoituspaikasta karanneet lapset kayttavat myos laittomia
pdihteiti, joiden hankkimista rahoitetaan rikollisin keinoin.

Kiinniotosta (69 b § sis. kiinnipito-oikeus, henkilontarkastus, asuntoon tai olinpaikkaan
padsy) ja kiinniotetun kuljetuksesta (69 ¢ § sis. henkilontarkastus, esineiden poisotto,
kuljetuksen aikana kiinnipitdminen) sédtdminen parantaa toimivaltaisen sosiaalihuollon
viranhaltijan ja laitoksen hoito- ja kasvatushenkilokuntaan kuuluvan henkilon
mahdollisuuksia palauttaa karannut lapsi takaisin sijoituspaikkaansa. Hallituksen esityksen
perusteluissa on kuvattu paéosin selkedsti eri tahojen roolit ja ehdotetut muutokset
selkeyttéisivit padosin nykytilaa.

Muutosten my6téd vastuuviranomaisella ja hoito- ja kasvatushenkilokuntaan kuuluvalla
henkil6ll4 olisi itsendiset toimivaltuudet suoriutua péadsiéntoisesti vastuulleen kuuluvista
tehtavistd. Jo kiinnipito-oikeuden mahdollisuus (sanallisen motivoinnin tehosteena) olisi
omiaan vaikuttamaan siihen, ettd lapsi palaisi takaisin sijoituspaikkaansa. Téll6in poliisin
rooliksi jdisi virka-avun antaminen niissé tilanteissa, joissa poliisia vélttdmaétté tarvitaan eli
vastuuviranomaista tai -toimijaa estettdisiin suorittamasta tehtdvaansa. Erikseen henked ja
terveyttd vaarantavissa tai muissa kiireellisissa tilanteissa tulisi jatkossakin tehda hatdilmoitus
hétékeskukseen. Poliisin virka-apua koskevaa pykalaé késitelldan tarkemmin myohemmin.

Hallituksen esityksessa esitetdén uutta keinoa 16ytéa sijoituspaikasta luvatta poistunut lapsi
paikantamalla. Hatdkeskuksella olisi oikeus pyytdi teleyritykseltd lastensuojelulaitoksesta
luvatta poissaolevan lapsen liittymén, pédtelaitteen sijaintitiedot ja tiedot liittymén
tunnisteesta erikseen sdddetyin perustein (sdhkdisen viestinnésti palveluista annetun lain 321
§ 2 momentti) ja sijoittajahyvinvointialueen ja Ahvenanmaan maakunnan
lastensuojeluviranomaisella olisi oikeus saada nima tiedot hatikeskuslaitokselta
(lastensuojelulain 69 a §). Sisdministerio kannattaa ehdotuksen tavoitetta ja nikee
chdotettujen pykalien madaltavan paikannuksen kynnysté hallituksen esityksessd ehdotetulla
tavalla. Ehdotetut pykélat koskevat oikeutta saada paikantamista koskevia tietoja ja
sdadoskohtaisissa perusteluissa ilmenee selkedsti, kenelld on virkavastuu arvioida
paikantamista koskevien edellytysten tdyttyminen.

Jos lapsen palauttamista koskevaan tehtivéédn osallistuu useampi viranomainen
(sosiaaliviranomainen, hatdkeskuslaitos, poliisi), paikantamista koskevan pyynnon (tai
paikannuksen) tulee tehdé johtovastuussa oleva viranomainen. Muutoin vaarana on useita
samanaikaisia paikantamisia. Kun paikantamista koskeva pyynto (=perusteltu késitys)
tehdadn hatdkeskukselle, se tulee tehda siten, ettd se voidaan todentaa jélkikdteen
oikeusturvanikokulmien takia. Poikkeuksellisissa tilanteissa voidaan toimittaa todennettava
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pyyntd jalkikdteen (vrt. virka-apupyyntd). Hatdkeskukselta tukitoimia pyytdva viranomainen
kdyttdd muuta yhteyttd, esimerkiksi Virve-yhteyttd, jotta hatdkeskus voi varmistua
paikannuksen pyytdjéstd ja timén toimivallasta.

Sisdministeri0 toteaa, ettd lapsen palauttamista koskevien lakimuutosten kdyttoonotto
edellyttdd lapseen palauttamista koskevasta yhteistyOsté ja -kéyténteistd sopimista ja yhteistd
ohjeistusta toimivaltaisten viranomaisten kesken. Kéytetty runsas viittaustekniikka voi
aiheuttaa jossakin méirin haasteita kaytdnnon soveltamisen kannalta, jonka takia
toimivaltaisten viranomaisten yhteisesti sopimat kdytanteet edesauttaisivat uusien sdénndsten
soveltamista.

Poliisin virka-apu (Lastensuojelulain 69 e §)

Sisdministerio pitdd kannatettavana, ettd poliisin antamaa virka-apua koskeva sdédntely on
koottu yhteen, uuteen ehdotettuun 69 e §:44n. Virka-avun sisdllostd on my0s
tarkoituksenmukaista séédelld nykyisté tarkemmin, jotta se vastaa havaittuihin ongelmiin
koskien lastenkodista luvatta poistuneiden palauttamista. Itse pykéld on muotoiltu
lausuntokierroksen jilkeen osin uudelleen eikd sisdministerio ole osallistunut sen
valmisteluun.

Hallituksen esityksen lastensuojelulain 69 a §:n mukaan péadvastuu luvattomasti
lastensuojelulaitoksen lapsen etsimiseksi ja palauttamiseksi on hyvinvointialueella ja
laitoksella. Ehdotetun 69 a §1 momentin mukaan lapsen palauttaminen pitdé siséllddn lapsen
kiinniottamisen ja kiinniotetun lapsen kuljettamisen. Edelleen 4 momentin mukaan lapsen
etsinndn ja palauttamisen saa toteuttaa vain laitoksen hoito- ja kasvatushenkilokuntaan
kuuluva henkil® tai toimivaltainen sosiaalihuollon viranhaltija. 69 d 1 momentin mukaan
lapsen etsinnén ja palauttamisen perhehoitoon tekisi toimivaltainen sosiaalihuollon
viranhaltija. Ndille on luotu toimivaltuudet 69 b — d §:issa.

Uuden pykaélén tavoitteena on selkeyttéé poliisin antaman virka-avun siséltoé ja
velvoittavuutta. Perusteluissa tuodaan esiin virka-aputarpeen vilttamattomyys eli sen
viimesijaisuus. Lahtokohtaisesti vastuutoimijan tulee jarjestdd toimintansa siten, ettei virka-
apuun tarvitse turvautua sddnnénmukaisesti, esimerkiksi riittdiméattomien henkildresurssien
takia. Kuten edelld todettiin, poliisin resursseja tulee kayttdd vain niihin virka-aputehtaviin,
joissa poliisia tarvitaan valttaimattd. Vain siten poliisilla sdilyy toimintaedellytykset hoitaa
poliisin kiireelliset tehtdvét (joihin kuuluu my®ds tilanne, jossa on laitoksesta luvatta poistunut
lapsi on vilittdméssa ja akuutissa hengen ja terveyden vaarassa).

Ehdotettu 69 ¢ § 1 momentissa mééritellddn sosiaaliviranomaisen toimivallasta saada
poliisilta virka-apua seké lastensuojelulaitoksista ettd perhekodista luvatta poissaolevien
kiinniottamisessa ja kuljettamisessa. 2 momentissa sdddellddn lastensuojelulaitoksen henkilon
toimivallasta pyytda virka-apua ja tilanteista, joissa he voivat saada virka-apua. Néiltd osin ei
ole huomautettavaa.

Pykéldn 3 momentissa sdddetddn virka-avun paédperiaate eli toimivaltaisella sosiaalihuollon
viranhaltijalla ja laitoksen hoito- ja kasvatushenkil6kuntaan kuuluvalla henkil6lla olisi oikeus
saada virka-apua, jos virka-avun perusteena oleva toimenpide estyy. Tdmai on kannatettavaa.
Toisin kuin perustelussa (s. 150, 3 momentti) todetaan, virka-avun ldhtokohta on aina se, ettd
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poliisi avustaa virka-avun pyytdjda. Lasta etsivdn henkilon on siis aina oltava itse paikalla,
kun poliisi antaa virka-apua.

Lisdksi 3 momentissa kuvataan tilanteita, joissa toimenpide “voi estyd”. Tama jattaa
tulkinnan varaa. Onnistuneempaa olisi, ettd 3 momentissa kuvataan selkedsti estymisen
edellytykset eiké niité jétettdisi subjektiivisen ja varsin abstraktin arvion varaan. Momentin 3
jalkimmainen lause tulisi poistaa tai muotoilla uudelleen. Turvallisuudelle ei ole selkedd
médritelma, ja sitd parempi ilmaisu olisi hengen tai terveyden vaara tilanteissa, joissa lapsi
sekavan tai uhkaavan kéytoksen perusteella todennékdisesti vahingoittaisi itseddn tai muita.

Pykéldn 4 momentissa velvoitettaisiin poliisi kuljettamaan 2 momentin 5 kohdan (viittaus 69
¢ 3 momenttiin) tilanteissa. Viittaustekniikka on varsin pitké, ja se vaikuttaisi olevan
jarkevasti rajattu vain niihin kaikkein haastavampiin tilanteisiin, joissa poliisi on jo antamassa
virka-apua ja lapsen kuljettamisen aikana lasta on jouduttu pitdméén kiinni lapsen
kayttaytymisen perusteella. Varsinainen 5 momentti ja perustelut ovat ristiriidassa. Pykéaldssa
puhutaan kuljettamisesta ja perusteluissa avustavasta roolista. Edelld todetusti, virka-apua
antaessaan poliisi ei kuljeta itsendisesti, vaan avustaa ’padvastuullista toimijaa” turvaamalla
kuljetusta. Joissakin tilanteissa voi olla perusteltua, etté lapsi kuljetetaan poliisiautossa, mutta
télloinkin tehtévissd pddvastuussa olevan sosiaaliviranomaisen tai lastensuojelulaitoksen
henkil6ston olisi oltava paikalla puheyhteydessa lapsen kanssa. Poliisilla tulee olla aina
harkintavalta, milld tavalla (keinoilla) se virka-apua antaa. Liséksi poliisia velvoittava 4
momentti on muotoiltu hyvin laajaksi: poliisin virka-apu koskisi kuljettamista lahimpaén
mahdolliseen lastensuojelulaitokseen, ei 1ahimpéén lastensuojelulaitokseen. TAma voisi
kaytannossa tarkoittaa esimerkiksi toisella puolella Suomea olevaa valtiokoulukotia. Siten se
voisi tarkoittaa pitkidkin kuljetusmatkoja, joka voisi vaarantaa kiireisend aikana poliisin
kiireellisten tehtdvien hoitamista. Vaikka perusteluissa on korostettu sité, ettei poliisia ei
voida kayttad kuljetusresurssina, 1dhtékohdan tulisi ilmeta perusteluiden sijaan pykéldssa.
Valmisteluaikana sisdministerio ehdotti pykéaldan lisdysta: ’jos se on poliisin tehtavid
vaarantamatta mahdollista”, kuten esimerkiksi tartuntatautilain 89 §:44n tehtiin. Nailla
perusteilla 69 ¢ § 4 momentin ”on velvollinen kuljettamaan” tulisi kirjata ”voi kuljettaa”.
Erikseen sisdministerio toteaa, ettd poliisille ei ole osoitettu lisdresurssia uuden kuljetus-
velvoitteen hoitamiseksi, ja huolenaiheena on, ettd ehdotettu muutos vaarantaisi
poliisitehtévien hoitoa velvoittavassa muodossaan.

Lopuksi

Sisaministerio kiinnittdd huomiota, ettd lakimuutokset ja uudet toimivaltuudet edellyttavat
kattavaa oikeudellisen ja kdytdnnon koulutusta toimijoille seka riittdvaa valvontaa lasten edun
ja oikeuksien turvaamiseksi.

Poliisiylitarkastaja Heidi Kankainen



