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HE 187/2025 vp Hallituksen esitys eduskunnalle syyteneuvottelun kayttdalan
laajentamista koskevaksi lainsaadannoksi

Karajatuomari Johanna Helminen ja kardjatuomari Lauri Lansman

Karajaoikeus on 3.7.2025 antanut lausunnon oikeusministerién
tydryhmamietintéén koskien syyteneuvottelun kayttéalan laajentamista
(VN/19873/2023).

Karajaoikeus viittaa kyseisessa lausunnossa esiin tuotuihin nékdkohtiin.
Helsingin kardjaoikeus toteaa lisdksi seuraavaa.
Lapsivaikutusten arviointi

Karajaoikeus toteaa, ettd kaytdnndssa syyteneuvotteluiden toteutuminen
edellyttaa, etta asianosaisilla on avustajat, vaikkakin lain mukaan taysi-ikdinen
epailty tai vastaaja voi laissa sdadetyin edellytyksin huolehtia omasta
puolustuksestaan. N&in ollen myds alaikaisilla asianosaisilla asemasta
riippumatta on syyteneuvottelua harkitessa avustajat eika ilman avustajien
myo&tavaikutusta syyteneuvottelua alaikdisten asianosaisten kanssa aloiteta.
Lisdksi syyttaja harkitsee syyteneuvottelun soveltuvuutta asiakohtaisesti asian
luonteen ja sisallén perusteella. Rikoslajilla ei kdrajdoikeuden ndkemyksen
mukaan ole eika tulisikaan olla itsendista merkitysta soveltuvuuden
harkinnassa.

Karajaoikeus toteaa, ettd edelld mainituista syista vaikutukset mahdollisiin
alaikaisin asianosaisiin ovat pddosin samoja kuin taysi-ikaisiin.
Oikeudenkéaynti saattaa parhaimmassa tapauksessa olla kevyt ja merkittavasti
joutuisampi kuin se muissa olosuhteissa olisi. Syyteneuvotteluihin paatyvat
tavanomaisesti asiat, joissa korvausvaatimukset on kokonaisuudessaan
mydnnetty. Sanotun kaltaisessa tapauksessa alaikdinen asianomistaja saa
ratkaisun asiaan joutuisasti eikd joudu kdymaan lapi mahdollisesti uudelleen
traumatisoivaa oikeudenkédyntia. Alaikaisille vastaajille syyteneuvottelu
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tarkoittaa nopean ratkaisun lisdksi my6s rangaistuksen kevenemistd, joka
riittdviin tukitoimiin yhdistettyna saattaa olla merkityksellinen tekija nuoren
ihmisen eldmassa rikollisen elaman taakse jattdmisessa, etenkin kun
nuorisorangaistuksen kayttdalaa ollaan samaan aikaan késittelyssa olevassa
uudistuksessa laajentamassa kahden vuoden mittaisiin rangaistuksiin. Nain
ollen syyteneuvottelun voi ajatella sopivan entistd paremmin myds alaikaisille
vastaajille. Tyypillisimmin syyteneuvottelua tullaan karajaoikeuden arvion
mukaan alaikdisten vastaajien kohdalla k&ayttdmaan suurissa
huumausainerikoskokonaisuuksissa, joissa rikoksissa ei ole suoria
asianomistajia.

Karajaoikeudella ei ole tietoa tilanteista, joissa neuvottelu on aloitettu, mutta
asia ei ole edennyt, koska syyteneuvottelu tapahtuu p&dosin syyteharkinnan
aikana. Helsingin karajaoikeudessa ei ole tiettavasti ollut
syyteneuvotteluasioita, joissa olisi ollut alaik&isid asianomistajia tai vastaajia.
Tilastoa tallaisista asioista ei kardjaoikeuden kasityksen mukaan ole
saatavissa.

Muut huomiot

Syyteneuvottelun kdyttdalan laajentaminen erityisesti térkeisiin
huumausainerikoksiin voi tuoda prosessiekonomisia hy6tyja, koska kyseinen
rikostyyppi usein edellyttda laajaa kasittelya karajaoikeudessa ja mahdollisesti
muutoksenhakuasteessa. Karadjdoikeus pitaa talta osin esitysta
kannatettavana.

Karajaoikeus pitda sen sijaan epdjohdonmukaisena sita, etta rikoslain 21
luvun tarkoittamat pahoinpitelyrikokset on suljettu esitetyn soveltamisalan
ulkopuolelle, mutta syyteneuvottelu tulisi kuitenkin kyseeseen paitsi ryéstén
niin myoés sen térkedn tekomuodon osalta. Térkeana ryéstona tulee
arvioitavaksi rikoksia, jotka ilman anastustarkoitusta tayttaisivat rikoslain 21
luvun 6 §:n tarkoittaman térkeén pahoinpitelyn tunnusmerkiston.

Koska rydstérikoksia todennékdisesti kasiteltaisiin vain vahaisessa maarin
tunnustamisoikeudenkaynnissa, télla ei todennakdisesti olisi kuitenkaan suurta
kaytanndn merkitysta. Syyttajalla on liséksi velvollisuus arvioida rikoksen
soveltuvuutta syyteneuvotteluun asian laadun perusteella.

Karajaoikeus pitda mydnteisena esitysté esitutkintalain muuttamisesta silta
osin, etta esitutkintaviranomaisen olisi arvioitava mahdollisuutta
syyteneuvotteluun ja ilmoitettava tasta epaillylle, asianomistajalle ja syyttajalle.
Karajadoikeuden kasityksen mukaan tdma edistda osaltaan tavoitetta liséta
syyteneuvottelun kaytta jo esitutkintavaiheessa, jolloin
syyteneuvottelumenettelyn hyédyntdminen tuottaisi mahdollisimman suuret
prosessiekonomiset hyddyt jo esitutkintavaiheessa. Lisaksi rikosprosessin
asianosaisten tietoisuuden lisdaminen syyteneuvottelumahdollisuudesta
todennakdisesti lisda kyseisen menettelyn kayttda.

Lausunnon ovat valmistelleet k&rdjatuomari Johanna Helminen ja
k&rajagtuomari Lauri L&nsman.
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