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Suomen luonnonsuojeluliitto kiittdé lausuntopyynndsti ja toteaa seuraavaa:

Luonnonsuojeluliitto pitda tirkedna, ettd EU:ssa kehitetdédn keinoja tukea teollisuuden siirtymaé kohti
hiilineutraaleja tuotantoprosesseja. Energianitensiivisilld teollisuudenaloilla investointitarve
vahahiiliseen tuotantoon on suuri, ja julkisella rahoituksella voidaan rahoittaa siirtymaa.

Rahaston tavoitteena on vdhentdi hiilivuotoriskid tukemalla teollisuudenaloja, joilla EU:n
padstokauppajarjestelmin ilmaisjakoa ajetaan asteittain alas. EU:n tulisi torjua hiilivuotoriskia
ensisijaisesti rakenteellisilla ohjauskeinoilla, kuten hiilirajamekanismilla, mutta mahdolliset
tukimekanismit voivat olla perusteltuja siirtymévaiheessa, jos ne aidosti edistdvét teollisuuden
padstovahennyksia.

Luonnonsuojeluliitto suhtautuu uuten rahastoon kriittisesti ja muistuttaa, ettd kyseessd on jélleen uusi
tukimuoto péaéstdintensiivisille toimialoille. Hiilirajamekanismin tarkoituksena on pééstd eroon
ilmaisjaosta ja muista tukimuodoista, jotka ovat aiheuttaja maksaa -periaatteen vastaisia. Samaan
aikaan, kun komissio ehdottaa uutta tukimuotoa. ilmaisjako jatkuu, osa EU-maista jakaa
padstokauppakompensaatiota ja samat alat hyotyviét erilaisista innovaatiotuista ja valtion tuista. Liiton
mielesti prioriteettina tulee olla padstdkaupan ja hiilirajamekanismin ohjausvaikutuksen
vahvistaminen ja aiheuttaja maksaa -periaate.

Julkisen tuen ehtojen tulee ohjata padstovahennyksiin. Tuen saamisen edellytyksena tulee olla
esimerkiksi uskottava hiilineutraaliussuunnitelma, investoinnit vahahiilisiin teknologioihin tai
tuotannon pééstdjen lisdinen ja todennettava vihentdminen. On hyva, ettd rahasto on luonteeltaan
véliaikainen ja sen koko on rajattu. Luonnonsuojeluliiton mielestd ilmasto-oikeudenmukaisuuden
kannalta olisi perustellumpaa kéyttdd CBAM-varoja fossiilivapaan tuotannon edistdmiseksi
globaalissa eteldssd. CBM-varoja kerédtddan EU:n ulkopuolisilta toimijoilta ja niiden kdyttdminen EU:n
tuottajien hyvéksi saattaa olla WTO:n sdintojen vastaista. Varsinkin kun osa varoista kerétian
matalamman tulotason maista, kiytdntod voidaan myos kritisoida epdoikeudenmukaiseksi.

Komission vaikutusarviota ei ole julkaistu asetusehdotuksen yhteydessi. Rahaston vaikutuksia
esimerkiksi hiilivuotoriskiin, teollisuuden investointeihin sekd padstovahennyksiin on vaikea arvioida
ilman kattavaa vaikutusarviota. Siksi ehdotuksen jatkokésittelyssa tulisi varmistaa, ettd padtoksenteko
perustuu riittdviin analyyseihin.
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