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Sosiaali- ja terveysvaliokunta
Lausuntopyynto

20.3.2026

dnron 53/03.01.01/2026

Lausunto hallituksen esityksesta eduskunnalle laiksi poliisilain
muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi HE 182/2025 vp

Hyvil katsoo, ettd sdantelyn uudistaminen on kannatettavaa, koska silla parannetaan sosiaali- ja
terveydenhuollon yksikoissa tydskentelevien ja asioivien henkildiden turvallisuutta seka omaisuuden
suojaa. Lisdksi Hyvil jakaa esityksessa esitetyin tavoin kasityksen siitd, ettd viranomaisten valisella
tehokkaammalla tietojen vaihdolla on mahdollista sdastaa viranomaisten resursseja.

Esityksessa perustellaan saantelyn uudistamista tarpeella selkeyttaa tietojen luovuttamista sosiaali-
ja terveydenhuollosta poliisille. Liséksi sosiaali- ja terveydenhuoltoon kohdistuvien tietopyyntdjen
maaran oletetaan kasvavan uuden saantelyn myota. Uuden sdédntelyn mukaan pyyntd voidaan
kohdistaa sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajaan tai sen tehtdvid suorittavaan henkiléon.
Tasta johtuen lainsdadantdomuutosten arvioidaankin edellyttavén koulutusta ja ohjeistusta sosiaali- ja
terveydenhuollossa. Koska saéntely kohdistuu suureen joukkoon sosiaali- ja terveydenhuollon
ammattilaisia, tulee heidan kouluttamisensa vaatimaan aikaa seka resursseja.

Hyvil jakaa esityksessa esitetyn kasityksen siitd, ettd sosiaali- ja terveydenhuollon ja poliisin valista
tietopyyntOprosessia on tarvetta parantaa ja selkeyttdd. Kuten esityksessé mainitaan, vaikka
lainsdadanto sellaisenaan mahdollistaisi tietojen antamisen, viranomainen voi olla antamatta tietoja
toiselle viranomaiselle esimerkiksi sen takia, ettd on epadvarma menettelyn lainmukaisuudesta tai
muutoin epatietoinen menettelynsd asianmukaisuudesta. Téllainen varovaisuusperiaate on hyvin
ymmarrettavaa, kun otetaan huomioon, etta tietoja luovuttava taho on kuitenkin lopulta vastuussa
tiedon luovuttamisen laillisuudesta. Tahan olennaisesti liittyen erityisesti hyvinvointialueilla on koettu
hankalaksi niille tehtyjen tietopyyntdjen vapaamuotoisuus, jolloin on ollut vaikeaa arvioida muun
muassa tietopyynndn perusteita. Hyvil katsoo, ettd tama esitys ei ainakaan téllaisenaan paranna tata
tilannetta, jotta hyvinvointialueiden olisi helpompaa kasitella niille esitettyja tietopyyntdja.

Esitetyt uudet lainkohdat on kirjoitettu siind maarin laveasti, etta niissa ei oteta kantaa, milla tavalla
tietoja pyydetaan. Esimerkiksi esitetyn poliisilain 5 §:n mukaan poliisilla on paallystéon kuuluvan
poliisimiehen pyynnosta oikeus saada salassapitosaanndsten estamatta tieto henkilon lasnaolosta
sosiaali- ja terveydenhuollon palvelunantajan toimitiloissa tiettynad aikana ja tieto lasnaolleen
henkilon henkildllisyydestd, jos tieto on valttamaton. Edellda mainitun perusteella avoimeksi jad muun
muassa, miten sosiaali- ja terveydenhuollon ammattilainen voi tunnistaa pyytdjan (paallystoon
kuuluvan poliisimiehen) seka, miten pyyntd pitaisi perustella (valttémattdomyys). Oman oikeusturvan
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kannalta hyvinvointialueen ja/tai sen tyontekijan tulisi pystyéd dokumentoimaan sille esitetty
tietopyyntd. Nykyisin naitd pyyntdja on lahetetty hyvin vaillinaisin tiedoin jopa tavallisella
sahkopostilla, vaikka pyyntd on sisaltéanyt sellaisia tietoja, joita tulisi kasitella ainoastaan turvapostia
(salattu sahkoposti) kayttaen. Nain ollen koulutustarve poliisin esittémiin tietopyyntoihin liittyen on
ilmeinen ja sen merkitys korostuu entisestaan, jos tietopyyntdjen maara kasvaa.

Jos itse saadostekstissa ei ole tarkoituksenmukaista ottaa kantaa varsinaiseen tietopyyntdprosessiin,
niin vahintddn saaddstekstin perusteluissa voitaisiin ohjata tietopyyntéprosessin muotoa. Nykyisin
tatd ongelmaa on yritetty ratkaista ministerididen ja Poliisihallituksen laatimalla ohjeella
terveydenhuollon ja poliisin valiseen tiedonvaihtoon. Tamén ohjeen noudattaminen on jaanyt
valitettavan vahaiseksi. Nain ollen Hyvil katsoo, etta sujuvan tietojen luovuttamisen edellytyksena on
erityisesti, ettd seka tietoja pyytavalle ettd niité luovuttavalle osapuolelle tulisi olla selked ja
mahdollisimman yhdenmukainen tapa pyytaa ja luovuttaa tietoja.

Nain ollen Hyvil ehdottaa, etta tietopyynnot tulisi terveydenhuollossa kohdistaa ensisijaisesti tietylle
ennalta maaratylle taholle. Téllainen taho voisi olla esim. terveydenhuoltolain 57 §:ssé& mainittu
toimintayksikon vastaava |dadkari. Tallaisella tarkennuksella valtyttdisiin = siltd, ettd koko
hyvinvointialueen henkildsto tulisi tiedottaa/kouluttaa téllaisia tietopyynt6ja varten. Tietopyyntoihin
vastaaminen olisi varmasti sujuvampaa seka juridisesti selkedmpaa, jos niitd varten olisi ennalta
maaritelty vastaava ammattihenkild, jonka tehtdvéna olisi asiaa koordinoida. Samalla tavalla
tietopyyntdjen vastuuhenkild olisi syytd maarittda myos sosiaalihuollossa.

Hyvil  haluaa  kiinnittdd huomiota asiakas- ja potilassuhteen sekd asiakastietojen
luottamuksellisuuteen. Sosiaali- ja terveydenhuollon toiminnassa korostuu luottamuksellisuuden
periaate ja poliisin tietojensaantioikeudella ehdotetun saantelyn mukaisesti voi olla vaikutusta
asiakkaiden luottamukseen hakeutua sosiaali- ja terveydenhuollon palveluiden piiriin. Talldin
saantelyssa tulee huomioida perusoikeusnakdkulmat ja suojata asiakassuhdetta ja potilassuhdetta
erityisesti silloin, kun kyse on lievista rikoksista. Nain ollen Hyvil haluaa kiinnittdd huomiota erityisesti
ehdotetun poliisilain 4 luvun 5 §:n 2 ja 6 kohdan tarpeellisuuteen.

Edelld mainitut huomiot koskevat soveltuvin osin myds, mitd henkilotietojen kasittelysta
Rajavartiolaitoksessa annetun lain 20 a §:std on ehdotettu.
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