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Hallintovaliokunnalle

Hallituksen esitys tietosuojalainsdddannon kokonaisuudistukseen liittyvistd muutok-
sista oikeusministerion hallinnonalan lainsaadantéon (HE 9/2026 vp)

Esityksen keskeisend tarkoituksena tdsmentaa tietosuojalakia yleisen tietosuoja-
asetuksen sisaltdmén kansallisen liikkkumavaran rajoissa. Lahtékohtana on perus-
tuslakivaliokunnan vakiintunut kaytanto, jonka mukaan henkildtietojen suoja tu-
lee turvata ensisijaisesti yleisen tietosuoja-asetuksen ja kansallisen yleislainsaa-
dannoén nojalla ja erityislainsdadannon saatamiseen tulee suhtautua pidattyvasti.
Liséksi saantelylla parannettaisiin tietojen liikkuvuutta viranomaisten valilla.

Henkil6tietojen kasittelyn oikeusperustan laajentaminen

Henkilotietojen ké&sittelyn lainmukaisuutta méarittelevan tietosuojalain 4 8:n
sdannoksia ehdotetaan laajennettavaksi siten, etta viranomaiset voisivat kasitella
henkilttietoja suoraan tietosuojalain nojalla yleista etua koskevan tehtévén suo-
rittamiseksi tai viranomaiselle kuuluvan julkisen vallan kayttamiseksi.

Ehdotettua saéntelya voidaan pitaa ensisijaisesti oikeustilaa selventavana, ja se
toistaa suoraan yleisen tietosuoja-asetuksen maarittelemén oikeusperustan. Ylei-
sen tietosuoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohdan mukaan henkilGtietoja
on lainmukaista késitell&, mikali se on tarpeen yleista etua koskevan tehtévén suo-
rittamiseksi tai rekisterinpitgjalle kuuluvan julkisen vallan kayttdmiseksi. Ehdotuk-
sen mukaan asetuksessa tarkoitettu julkisen vallan kdyttdminen lisattaisiin tieto-
suojalakiin oikeusperustaksi, mikd on myos asiallisesti perusteltua. Muutosehdo-
tus on toteutettavissa yleisen tietosuoja-asetuksen maaritteleméan kansallisen liik-
kumavaran rajoissa pysyen.

Vastaava laajennus kasittelyn lainmukaisuuteen koskisi muita kuin viranomaisia,
kun ne hoitavat julkista hallintotehtévag, joka on annettu niille lailla tai lain nojalla.
Koska my®0s julkisen hallintotehtdvan hoitaminen yleensa siséltaa yleisen tieto-
suoja-asetuksen 6 artiklan 1 kohdan e alakohdan tarkoittamaa yleista etua koske-
van tehtévéan suorittamista tai julkisen vallan kayttamista, ehdotusta voidaan pitaa
perusteltuna ja asetuksen salliman liikkkumavaran mukaisena. Talta osin henkilo-
tietojen kasittelyn lainmukaisuutta koskevan saéntelyn laintasoisuus ja nimen-
omaisuus vastaavat myds asetuksen edellyttamia lahtokohtia.

Erityiset henkilotietoryhmat

Tietosuojalain 6 §:4an ehdotetaan lisattavaksi tismennyksia erityisia henkiltieto-
ryhmia koskevien tietojen kasittelyéa koskeviin saannoksiin. Pykéalan 1 momentin 2
kohtaan kohdistuvat muutokset sallisivat téllaisten tietojen laissa saadetyn kasit-
telyn, jos se on valttamatonta valittomasti rekisterinpitajalle laissa saadetyn



yleista etua koskevan tehtavéan suorittamiseksi. Endotettu saantely vastaisi talta
o0sin voimassa olevaa tietosuojalain sdantelya tdsmallisemmin yleisen tietosuoja-
asetuksen 9(1) artiklaan siséltyvia méaarittelyja. Valttaméattomyysedellytys vastaa
perustuslakivaliokunnan kaytantta, jonka mukaan tallaisten arkaluonteisten ja
yleensa my0s salassa pidettévien henkilétietojen kasittely on rajattava valttamat-
tomaan (esim. PeVL 15/2018 vp, s. 39, PeVL 14/2018 vp, s. 5). Se rajoittaisi siten
tietojen kasittelyssa kaytettavaa harkintaa, mutta aiheellisena pidettdvd muutos
ei muuten olennaisesti muuttaisi sovellettuja kaytantoja.

Samalla tdsmennettaisiin vakuutuslaitosten oikeutta kasitella erityisia henkilotie-
toryhmia niiden vastuun arvioimiseksi tai selvittdmiseksi. Tietojen kasittely ehdo-
tetaan rajoitettavaksi kasittelyn valttamattomyyteen nykyisen tarpeellisuusedelly-
tyksen sijasta. Tamakin vastaa perustuslakivaliokunnan kaytant6a, ja valttamatto-
myysedellytys toimisi samalla yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan g
alakohdan edellyttiména suojatoimena. Ehdotetut muutokset ovat mahdollisia
yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2 kohdan g alakohdan sisaltdmén kansalli-
sen liilkkumavaran rajoissa.

Tietosuojalain 6 §:4an lisattéavaksi ehdotettu uusi 3 momentti maarittelisi suojatoi-
mia, joita sovelletaan vakuutuslaitosten terveydentilatietojen kasittelyyn. Ehdo-
tettu saéntely toteuttaisi asianmukaisesti yleisen tietosuoja-asetuksen 9 artiklan 2
kohdan g alakohdassa maariteltya velvoitetta, jonka mukaan jasenvaltioiden on
saadettava asianmukaisista ja riittavista suojatoimista. Siind on myds otettu huo-
mioon tietosuojavaltuutetun ja korkeimman hallinto-oikeuden suojatoimia kos-
keva kaytanto.

Rikostietojen kasittely

Tietosuojalain 7 8:4an ehdotetaan lahinna teknisia tdsmennyksia, jotka koskisivat
rikostietojen késittelya. Sdantely perustuisi yleisen tietosuoja-asetuksen 10 artik-
lan mahdollistamaan kansalliseen liikkkumavaraan, ja se selventéisi voimassa ole-
vaan lakiin siséltyvaa saantelya.

Sertifiointielimen akkreditoinnin siirtaminen Tukesille

Tietosuojalakiin enhdotetaan lisattavaksi uusi 36 a §, jonka mukaan yleisessa tieto-
suoja-asetuksessa tarkoitetun sertifiointielimen akkreditointitoimivalta siirtyisi
tietosuojavaltuutetulta Turvallisuus- ja kemikaaliviraston (Tukes) akkreditointiyk-
sikdlle. Ensisijaisesti tietosuojavaltuutettu toimisi toimivallan kaytdssé teknisena
asiantuntijana. Luonteeltaan hallinnollisen muutoksen tarkoituksena on l&hinn&
viranomaisten resurssien tehokkaampi kohdentaminen. Ehdotus on hyvin perus-
teltu.

Teknisten kayttoyhteyksien saanndsten uudistaminen

Muiden 11 lakiin (mm. asunto-osakeyhtidlaki, haastemieslaki, rikosrekisterilaki,
saatiolaki, yhdistyslaki ja yrityskiinnityslaki) kohdistuvien muutosehdotusten tar-
koituksena on parantaa tiedon liikkuvuutta. Muutosehdotuksella paivitettaisiin



vanhentuneet teknista kayttoyhteytta koskevat sddnnokset vastaamaan julkisen
hallinnon tiedonhallinnasta annettua lakia. Luonteeltaan tekniseen saantelyyn ei
ole huomauttamista.

Salassa pidettavien tietojen luovuttaminen eldintenpitokieltorekisterista

4. lakiehdotuksen 4 8:n 1 momentissa sdadetéén perusteista, joilla salassa pidet-
tévia tietoja voidaan luovuttaa eldintenpitokieltorekisteristd. Voimassa oleva
saannos tai sen ehdotettu muutos ei méaarittele tarkempia edellytyksia tai perus-
teita salassa pidettavien tietojen luovuttamiselle.

Elaintenpitokieltorekisteriin tallennetaan eléaintenpitokieltorekisteristda annetun
lain 3 §8:n mukaan tiedot tuomioistuinten rikoslain 17 luvun 23 8:n nojalla maaraa-
mista eldintenpitokielloista, joiden kasittelyssd on noudatettava myos yleisen tie-
tosuoja-asetuksen 10 artiklaa. Elaintenpitokieltorekisteriin voidaan tallentaa myos
henkiltietoja. Sdantely on siten merkityksellisté perustuslain 10 §:ssa turvatun yk-
sityiseldman ja henkilotietojen suojan kannalta.

Perustuslakivaliokunta on arvioinut viranomaisten tietojen saamista ja luovutta-
mista salassapitovelvollisuuden estamattéd koskevaa sédantelya perustuslain 10 8:n
1 momentissa saadetyn yksityiseldméan ja henkildtietojen suojan kannalta ja kiin-
nittdnyt huomiota muun muassa siihen, mihin ja keit& koskeviin tietoihin tiedon-
saantioikeus ulottuu ja miten tiedonsaantioikeus sidotaan tietojen valttamatto-
myyteen. Viranomaisen tietojensaantioikeus ja tietojenluovuttamismahdollisuus
ovat voineet liittya jonkin tarkoituksen kannalta "tarpeellisiin tietoihin", jos tarkoi-
tetut tietosisallot on pyritty luettelemaan laissa tyhjentévasti. Jos taas tietosisal-
toja ei ole samalla tavoin luetteloitu, saéntelyyn on pitanyt sisallyttdd vaatimus
"tietojen valttamattomyydesta" jonkin tarkoituksen kannalta (ks. esim. PeVL
12/2026 vp, kappale 3).

Naiden kriteerien kannalta voidaan todeta, etta luovutettavia salassa pidettéavia
tietoja ei ole méaaritelty 4 §8:n 1 momentin 1 ja 4 kohdan muuttamista koskevassa
sdaannosehdotuksessa tyhjentdvasti tai edes paapiirteissdan. Sama arvio koskee
momentin 2 ja 3 kohtaa, joita ei nyt ehdoteta muutettaviksi. Saantely ei siten sel-
vastikaan tayta perustuslakivaliokunnan lausuntokaytanndssa salassa pidettéavien
tietojen luovuttamiselle vakiintuneita perusedellytyksida. Sédnnoksen nojalla luo-
vutettavien tietojen tietosisallot tulisi taman vuoksi valtiosédantdisista syista maa-
ritelld sddnnoksessa selvasti tdsmallisemmin tai tietojen luovuttamisen edelly-
tykseksi tulisi séataa, etta tiedot ovat valttamattomia sadnnoksen eri kohdissa
maariteltyihin tarkoituksiin.

Eduskunnan tydjarjestyksen 38 §:n 2 momentin mukaan valiokunnan tulee pyytaa
asiasta lausunto perustuslakivaliokunnalta, jos valiokunnassa valmistelevasti k&si-
teltdvan lakiehdotuksen perustuslainmukaisuudesta tai suhteesta ihmisoikeusso-
pimuksiin on epéaselvyytta. Talta kannalta voidaan todeta, ettd 4 §:n 1 momentin
tasmentaminen perustuslakivaliokunnan selvén kaytanndén mukaiseksi olisi toteu-
tettavissa suoraan valiokuntakésittelyssa. On kuitenkin mahdollista myds arvioida,



ettd sdannodsehdotuksen perustuslainmukaisuudesta on tydjarjestyksessa tarkoi-
tetulla tavalla epéselvyyttd, jolloin sdantelyn valtiosdantooikeudellinen arviointi
tulee saattaa perustuslakivaliokunnan lausuntoasiana kasiteltavaksi. Tallainen ar-
viointi olisi perusteltua kohdistaa 4 §8:n 1 momenttiin kokonaisuudessaan, vaikka
hallituksen esityksessa ehdotetaan muutoksia vain momentin 1 ja 4 kohtaan.

Muutokset yrityskiinnityslakiin

Yrityskiinnityslakiin ehdotetaan l&hinn& teknisia tdsmennyksia. Lain 35 §:4&n koh-
distuvilla muutoksilla lisattéisiin lakiin saannokset, joissa otetaan huomioon lain
voimaan tulon jalkeen saadetyn julkisuuslain siséltdma saantely, joka koskee hen-
kilotietojen luovuttamista viranomaisen henkildrekisterista. Yrityskiinnitysrekiste-
rin tiedot olisivat edelleen paasaantdisesti yleisesti saatavissa lukuun ottamatta
luonnollisen henkilon henkil6tunnuksen loppuosaa ja ulkomailla asuvan kotiosoi-
tetta. Ehdotettua sdantelya voidaan pitéé asianmukaisena.



