Erkki Tuomioja

Lausunto ulkoasiainvaliokunnalle koskien HE 72/2026 vp Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi
ydinenergialain seka rikoslain 34 luvun 6 §:n muuttamisesta

Ydinaseet eivat ole verrattavissa mihinkddn muuhun asejarjestelméén. Kuten Reagan ja Gorbatshev
jo 1985 yhteisessa lausunnossaan totesivat, “ydinasesotaa ei voi voittaa eika sellaista koskaan tule
kdyda”. Valitettavasti ydinasevaltojen halukkuus edeta ydinaseriisunnan suuntaan nayttaa
kokonaan tuon jalkeen ehtyneen.

Ydinaseiden olemassaolon ainoa hyvaksyttava funktio on siind, etta niiden yllapitama kauhun
tasapaino estéisi niiden kayton.

Taman pitaisi myos olla ainoa syy, jonka vuoksi Nato ylldpitda ydinasevarustelua, ei siksi etta niita
voitaisiin koskaan kayttaa hyvaksyttavana ja toivottua tulosta tuottavana politiikan valineena. Kun
yksikin ydinase on laukaistu sotilaallisessa tarkoituksessa ei ole endad mitaan varmuutta siita, etta se
ei eskaloituisi taysimittaiseksi ydinasesodaksi. Ja jo rajoitettukin ydinasesota esim. Intian ja
Pakistanin vélilla voi tuottaa miljardien ihmisten elaman tuhoavat seuraukset.

Taman lakimuutoksen tarkoituksena on avata mahdollisuus sille, ettd myds Suomeen voitaisiin
sijoittaa jossain tilanteessa ydinaseita. On kysyttava onko sellainen tarpeen vahentamaan
ydinaseiden kayton mahdollisuutta ja miten se yhtaalla vahvistaisi Naton ydinpelotetta ja samalla
Suomen turvallisuutta? Ja vield oleellisemmin on kysyttava, mika olisi se Suomen asemaa ja
turvallisuutta heikentéva seuraus, jos ydinasekieltoa ei poisteta laista?

Vastaus on yksiselitteisesti ettei sellaista ole. Ydinasepelote on globaali ja perustuu siihen, etta
syvilla ohjussiiloissa ja valtamerien alla sukellusveneissa on vastaiskuun kykeneva kapasiteetti. Se ei
vahvistu siit, ettd ydinaseita sirotellaan mahdollisimman laajalle, mikd painvastoin kasvattaa
globaalia turvattomuutta lisaamalla ydinaseiden kayttdmahdollisuuksiin liittyvaa epavarmuutta ja
vastatoimien valmisteluja ruokkivia spekulaatioita, madaltamalla ydinaseiden kayttokynnysta ja
lissamalla potentiaalisten ydinasekohteiden maaraa.

Varsin vahan on kiinnitetty huomiota siihen, mita vaikutuksia ydinasekiellon poistamiselle voi olla
ydinsulkusopimuksen pitdvyydelle ja hyvaksyttavyydelle. NPT sopimus ja sen pitavyys ja
vahvistamien kuuluvat edelleen Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikassa korostettuihin asioihin,
jopa siind maarin etta tata on virheellisesti kaytetty perusteena sille, ettei Suomi voisi liittya YK:n
ydinaseiden tdyskieltoa tarkoittavaan sopimukseen.

Ydinaseiden profileraatio ei tarkoita vain ydinasevaltioiden maaran lisdantymistd, vaan myods niiden
sijoittelun ja kdyttdmahdollisuuksien laajentamista. Ydinaseiden tuontikiellon poistaminen laista
antaisi tassa suhteessa taysin vaaran signaalin ja olisi omiaan houkuttelemaan useampia maita
tekemaan samoin ja ruokkimaan joissain maissa jo muutoinkin lisdantynytta keskustelua oman
ydinaseen hankkimisesta. Seurauksena on globaalin epavarmuuden ja turvattomuutta
lisdantyminen.



On myos todettava ettd HE:n maaritelma siitd, missa oloissa rikoslain ydinaseiden tuontikiellon
rangaistavuus poistuisi — ”jos teko perustuu Suomen sotilaalliseen puolustamiseen, jota
toteutetaan osana Pohjois-Atlantin liiton yhteista puolustusta tai puolustusyhteisty6td, Pohjois-
Atlantin liiton yhteiseen puolustukseen taikka puolustusyhteisty6hon, niita koskevan
paatoksenteko- tai sopimusjarjestelman mukaisesti” — ei aseta minkaanlaisia tosiasiallisia rajoitteita
miten ja milloin ydinaseita voitaisiin Suomeen tuoda, koska sellainen voi perustua mihin tahansa
sotilaallisen yhteistyohon, koska sijoitettavat ydinaseet olisivat aina jonkun muun valtion
hallinnassa ja niiden sijoitus toteutuisi "osana puolustusyhteisty6ta”.

Se ettd laissa oleva ydinasekiellon poistaminen korvattaisiin lausumalla, ettei Suomi salli
ydinaseiden sijoittamista alueelleen rauhan aikana on pelkka ele, joka voidaan kumota samalla
tavoin nopeasti ja yksinkertaisesti kuin istuvan paaministerin ilmoitus vain kahden vuoden takaa,
jolloin hén viel& totesi ydinaseiden Suomeen tuonnin kieltdvan ydinenergialain muuttamiseen ole
tarvetta.

Olin eduskunnassa taman valiokunnan sekéa puolustusvaliokunnan jasenend, kun paatdsta Suomen
Nato-jasenyydesta valmisteltiin. Mietintoihin kirjattiin silloin ja sama toistettiin monissa
puheenvuoroissa ettei jasenyys edellyta ydinenergialain ydinaseiden sijoituskiellon purkamista.
Yhdessakaan asiantuntijalausunnossa tai kuulemisessa eika hallituksen puolesta kadytetyssa
puheenvuorossa ei esitetty tasta poikkeavaa kasitystd. Tiedossani ei ole mitdan julkistettua tietoa
jossa Nato tai yksikdaan sen jasenvaltio olisi nyt esittdamadssa perusteltua syyta tehda tallaista
lainsdddantomuutosta.



