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Yleistä

• Luonnonvarakeskuksen kommentit koskevat suden

suojelustatuksen muuttamista (Luku 8) ja vapaaehtoisia

luontotekoja (Luku 11)

• Kansallisen ennallistamissuunnitelman laatimista koskeviin

säännöksiin ei ole kommentoitavaa.
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8 Luku – Eliölajien suojelu

68 § Luvun soveltamisalaan kuuluvat eliölajit

• Vaikka suden suojeluasema on muutettu luontodirektiivin 

tiukasti suojellusta lajista suojelluksi lajiksi, susi kuuluu 

edelleen unionin kannalta tärkeinä pidettäviin lajeihin. 

Jäsenvaltioiden on edelleen huolehdittava siitä, että lajin 

suojelutaso säilyy suotuisana. 

• Viimeisimmässä raportoinnissa (2025) Suomen susikannan 

arvioitiin olevan suotuisalla suojelutasolla boreaalisella 

vyöhykkeellä, kun taas alpiinisella vyöhykkeellä suojelutason 

arvioitiin olevan huono. 

• On myös huomioitava, että Suomessa viimeisimmän, vuonna 

2019 toteutetun kansallisen uhanalaisuusarvioinnin 

perusteella susi on luokiteltu erittäin uhanalaiseksi lajiksi.
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vapaaehtoinen ekologinen kompensaatio 
ja luontoteko

• LS-lain tavotteena on luontopositiivisuus. Siten lievennyshierarkian 

sisällyttäminen luontotekoja koskevaan sääntelyyn on tärkeää.

• Vaatimuksen rajaaminen vain kestävyysraportoinnin piirissä olevia yrityksiä 

keventää muiden toimijoiden hallinnollista taakkaa. 

• Toisaalta, Suomessa noin 99,99% toimijoista on kestävyysraportoinnin 

ulkopuolella. Jos nämä eivät noudata lievennyshierarkiaa muussa 

toiminnassaan, luontotekojen vaikuttavuus heikkenee ja uskottavuus 

kyseenalaistuu.

• Lain yhdenmukaisen soveltamisen varmistamiseksi kestävyysraportoinnin 

piirissä oleville yrityksille tulee antaa selkeät ohjeet, mitä lievennyshierarkian 

noudattaminen luontotekojen yhteydessä edellyttää.

• Lakistekstissä ”mahdollisuuksien mukaan” hyvittäminen tulisi korvata tekstillä 

”tarpeen mukaan” hyvittämisellä. Mikäli yritys voi osoittaa, että välttäminen ja 

minimointi ovat olleet riittäviä toimia haitallisten monimuotoisuusvaikutusten 

torjumiseksi, toimet voidaan hyväksyä luontotekona. Muussa tapauksessa 

luonnonarvoille aiheutuvat haitat täytyy hyvittää.



©
 L

u
k
e

luke.fi

© Luonnonvarakeskus

© Natural Resources Institute Finland

© Naturresursinstitutet

luke.fi

© Luonnonvarakeskus

© Natural Resources Institute Finland

© Naturresursinstitutet

Kiitos!

https://www.facebook.com/Luonnonvarakeskus
https://www.instagram.com/luonnonvarakeskus
https://www.linkedin.com/company/lukefinland
https://twitter.com/LukeFinland
https://www.youtube.com/channel/UC7xHn3uDhLTQc-RwLVqDPuA
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