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Energiakaupungit ry kiittdd pyynnosta tulla kuulluksi lainvalmisteluhankkeen yhteydessa. Keskitymme
lausunnossamme sdahkodn huoltovarmuusmaksua koskeviin ehdotuksiin. Energiakaupungit ry edustaa 13 suurta
kaupunkienergiayhtiotd, jotka tuottavat ja jakelevat sdahkod asiakkaille. Sahkéveron muutosten vaikutus
etenkin paljon sdhkoa kayttavien teollisten investointien houkuttelemisessa Suomeen on merkittava. Suurilla
sdahkoasiakkailla on merkittdva positiivinen vaikutus sekd sdhkon hintakehitykseen ettd kaikkien
sdahkoasiakkaiden maksamiin verkkopalvelumaksuihin.

Teollisen sahkodn kysynnadn kasvu lisda kannusteita lisata puhtaan ja edullisen sahkén tuotantokapasiteettia
Suomessa ja vastaavasti teolliseen sahkdnkulutukseen sisaltyvda mahdollisuus laajaan kulutusjoustoon hillitsee
hintapiikkien muodostumista. Suuret sdhkon kulutuskohteet maksavat siirtomaksuillaan merkittdvan osan
niista sahkoverkkojen vahvistamiskustannuksista, jotka ovat joka tapauksessa valttamattémia yhteiskunnan
sdhkoistyessa ja kotitalouksien sdhkoéntarpeen kasvaessa.

Sdahkon huoltovarmuusmaksun korotus kohdistuu kuitenkin suhteettomalta osin juuri teollisuussdhkoon ja
tarkoittaa veroluonteisen maksun kiristimistd sen osalta 6,5-kertaiseksi. (s. 10, taulukko 2) Esityksessa
todetaan (s. 12, taulukko 4), ettd puolet sdhkon huoltovarmuusmaksun kiristyksestd kohdistetaan
teollisuudelle. Kuten taulukosta on luettavissa, se muuttaa sdahkén huoltovarmuusmaksun jakautumisen
radikaalisti erilaiseksi suhteessa aikaisempaan.

Teollisuuden sahkoistymista on tavoiteltu jo vuosikymmenen keskeisena poliittisena tavoitteena, joka palvelee
vientiteollisuuden menestymisen edellytyksid ja Suomen ilmastotavoitteita. Huoltovarmuusmaksun korotus
ohjaa tdltd kannalta painvastaiseen suuntaan. Samalla kiinteistokohtaisten |lammitysjarjestelmien kayttamaa
sdahkod kohdellaan edullisemmin, vaikka se on luonteeltaan joustamatonta ja siten aiheuttaa huomattavasti
teollisuussdhkda suuremman riskin huoltovarmuuden kannalta. Teollisuutta voidaan poikkeustilanteessa
maarata ajamaan tuotantonsa alas, mutta asuinkiinteistdjen lammitystda ei voida talvikaudella ainakaan
pitkdaikaisesti keskeyttaa.

Mikali sahkolle osoitettu huoltovarmuusmaksu toteutetaan, on huolehdittava, ettd varoja kohdennetaan
sahkojdrjestelmdamme toimitus- ja huoltovarmuuden parantamiseen. Mikdli sahkojarjestelma ajautuu
toimitusvarmuuskriisiin, on kyseessa koko yhteiskuntaa uhkaava huoltovarmuuskriisi. Huoltovarmuusmaksun
turvin tehdyt toimet sdhkojarjestelman huoltovarmuuden parantamiseksi ovat kuitenkin hyvin rajalliset, lahes
olemattomat. Onkin tarkoin harkittava, miten varoja voitaisiin ohjata sdhkdmarkkinaa hairitsematta sahkon
huoltovarmuuden turvaamiseksi. Erds esimerkki on Energiakaupunkien esittdma hintajarruna toimiva
fossiiliton kapasiteettireservi, jonka rahoitukseen voisi olla yhtend elementtind perusteltua kayttaa
huoltovarmuusmaksun kertymaa.
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