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Eduskunnan liikenne- ja viestintévaliokunnalle

Hallituksen esitys eduskunnalle kyberkestdvyysasetuksen toimeenpanoa koskevaksi lainsadagdannoéksi (HE

179/2025 vp)

Eduskunnan liikenne- ja viestintdvaliokunta on pyytanyt oikeusministeriolta lausun-
toa otsikkoasiassa. Oikeusministerid toteaa lausuntonaan kunnioittavasti seuraa-
van.

Oikeusministerio on antanut hallituksen esitysta koskeneesta esitysluonnoksesta
6.8.2025 paivatyn lausunnon (VN/11905/2024-OM-10) liikenne- ja viestintaminis-
teridlle, jossa kiinnitettiin huomiota tarkastusoikeuden ulottuvuuteen pysyvais-
luonteiseen asumiseen kdytettdvissa tiloissa, seuraamusmaksun erdantymiseen
maksettavaksi, siihen mita pidetdan elinkeinovapauden rajoittamisena, vaikutuk-
sista Oikeusrekisterikeskuksen ja Tietosuojavaltuutetun toimintaan, seka peruste-
luihin sen osalta mitd on voimassa toimivallanjaon osalta valtakunnan ja Ahvenan-
maan maakunnan vililla. Oikeusministerio pitda aiheellisena todeta edelleen tar-
kastusoikeudesta pysyvaisluonteiseen asumiseen kaytettavaan tilaan.

Tarkastusoikeus pysyvdisluonteiseen asumiseen kdytettdvddn tilaan

Oikeusministerio toteaa, ettd esityksen 1. lakiehdotuksen 19 §:33n, jossa saadettai-
siin markkinavalvontaviranomaisen oikeudesta tehda tarkastuksia, on lisatty esityk-
sen jatkovalmistelussa tarkastusoikeuden edellytykseksi pysyvaisluonteiseen asu-
miseen kaytettavaan tilaan se, etta epaillyssa rikkomuksessa olisi kyse digitaalisen
elementin sisaltavan tuotteen tai siihen liittyvan prosessin vaatimustenvastaisuu-
desta tai kyberkestavyysasetuksen 57 artiklassa tarkoitetusta tilanteesta, jossa
tuote muutoin aiheuttaa merkittavan kyberturvallisuusriskin.

Kyberkestavyysasetuksen ((EU) 2024/2847) 57 artiklan 1. kohdassa merkittava ky-
berturvallisuusriski liitetdan riskiin a) ihmisten terveydelle tai turvallisuudelle; b)
perusoikeuksien suojaamiseen tarkoitettujen unionin oikeuden tai kansallisen lain-
sdaadannon mukaisten velvoitteiden noudattamiselle; c) direktiivin (EU) 2022/2555
3 artiklan 1 kohdassa tarkoitettujen keskeisten toimijoiden sahkoisen tietojarjestel-
man avulla tarjoamien palvelujen saatavuudelle, aitoudelle, eheydelle tai luotta-
muksellisuudelle; tai d) muille yleisen edun suojaamiseen liittyville ndkdkohdille.

Tarkastustoimivallan edellytysten kiinnittaminen EU-asetuksen 57 artiklaan vaikut-
taisi nostavan perusteltavuutta sen kannalta, etta tarkastus voidaan suorittaa pysy-
vaisluonteiseen asumiseen kaytettavassa tilassa. Sen sijaan edellytys liittyen siihen,



etta kyse olisi digitaalisen elementin sisaltavan tuotteen tai siihen liittyvan proses-
sin vaatimustenvastaisuudesta, ei vaikuttaisi selkeadsti nostavan kynnysta tarkastus-
oikeuden ulottamisesta pysyvaisluonteiseen asumiseen kaytettavaan tilaan. Epa-
selvaksi jaa esimerkiksi se, sallisiko viimeksi mainittu edellytys tarkastuksen pysy-
vaisluonteiseen asumiseen kdytettavissa tiloissa myos silloin, kun mahdollisesti
maarattava seuraamusmaksu olisi liitettdvissa luonteeltaan vahadisempiin rikko-
muksiin.

Esityksen 1. lakiehdotuksen 6 luvussa olevien sdadnndsten perusteella seuraamus-
maksu voitaisiin maarata hyvin monen erilaisen laiminlydnnin perusteella ja seu-
raamusmaksu voisi kohdistua niin valmistajaan (31 §), valtuutetun edustajaan (32
§), maahantuojaan (33 §), jakelijaan (34 §), kuin ilmoitettuun laitokseen (35 §). Li-
saksi lain 36 §:ssa sdadettaisiin muista kyberkestavyysasetukseen liittyvista seuraa-
musmaksuista ja lain 37 §:ssa kyberturvallisuussertifiointia koskevasta seuraamus-
maksusta.

Oikeusministerio katsoo edelleen aiheelliseksi kiinnittdd huomiota kotirauhan suo-
jaa rajoittavaan 1. lakiehdotuksen 19 §:n sdantelyyn sen kannalta, olisiko tarkastus-
oikeus pysyvaisluonteiseen asumiseen kdytettavaan tilaan kuitenkaan kategorisesti
oikeasuhtainen toimenpide esimerkiksi vaikkapa tilanteessa, jossa valmistaja on lai-
minlyényt kyberkestdvyysasetuksen 13 artiklan 4 kohdassa sdadetyn velvollisuuden
sisallyttaa teknisiin asiakirjoihin kyberturvallisuusriskien arvioinnin, tai jattanyt il-
moittamatta tukiajan paattymisestd 13 artiklan 19 kohdassa sadddetylld tavalla.
Vaikka tarve tarkastukselle ei kaikkien laiminlyontien osalta kdytannossa ehka rea-
lisoituisikaan, olisi kuitenkin perusoikeuden rajoittamisen nakokulmasta perustel-
tua rajata pysyvaisluonteiseen asumiseen kdytettaviin tiloihin ulottuva tarkastusoi-
keus sdannosperusteisesti tarkasti ja tasmallisesti nimenomaisesti vain sellaisiin lai-
minlyonteihin, joista koituva seuraus voisi tarkoittaa sellaista rangaistusluonteista
hallinnollista seuraamusmaksua, joka olisi perusteiltaan oikeassa suhteessa (tar-
peeksi vakava) perustuslain 10 §:n suojaaman kotirauhan rajoittamiseen.

Tietojen luovuttamista koskevien perustelujen tésmdllisyydestd

Hallituksen esityksen 1. lakiehdotuksen 14 §:ssd saddettdisiin ilmoittavan viran-
omaisen ja ilmoitetun laitoksen oikeudesta luovuttaa salassa pidettavia tietoja. Py-
kalan saannoskohtaisissa perusteluissa tietojen luovuttaminen on sidottu tarpeelli-
suusvaatimukseen ja pykalan muotoilu vaikuttaisi olevan linjassa saannoskohtais-
ten perustelujen kanssa. Oikeusministerio kiinnittaa kuitenkin huomiota siihen,
etta sdatamisjarjestystd koskevissa perusteluissa todetaan, ettd 1 momentin mu-
kainen ilmoittavan viranomaisen tiedonluovutusoikeus olisi sidottu valttamatto-
myyteen pykaldssa maariteltyjen tehtavien hoitamisen kannalta (s. 123).



