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TTVK:n jäsenet (15 kpl)

- Gramex ry

- Teosto ry

- Kopiosto ry

- APFI ry

- Sanasto ry

- Kuvasto ry

- Suomen Elokuvatoimistojen Liitto SEL ry

- Suomen Muusikkojen Liitto ry

- Musiikkituottajat – IFPI Finland ry

- Suomen Musiikintekijät ry

- Suomen Musiikkikustantajat ry

- Yleisradio Oy

- MTV Oy

- Sanoma Media Finland Oy

- RadioMedia ry

 + yhteistyötä Motion Pictures Association 
MPA:n kanssa

TTVK: tiedotusta ja valvontaa jo vuodesta 1979



Mitä direktiivillä tavoitellaan (art 27 + 28)
• NIS2  =kyberturvallisuusdirektiivi. WHOIS-tiedot välttämättömät verkkorikollisuuden 

tutkinnassa ja tekijänoikeuden täytäntöönpanossa.
• ICANN vs EU-lainsäätäjä –kiista: WHOIS-tiedot usein puutteellisia tai tietoja ei 

luovuteta TekOik-haltijoille. Myös: välittäjien rooli, verkon anonyymisyys.
Velvollisuudet:
1. Verkkotunnus(VT)välittäjien ilmoittauduttava Traficomille (art 27)
2. Traficomin varmistettava, että ilmoittavat muutokset viipymättä (art 27)
3. VT-välittäjien + aluetunnusrekistereiden kerättävä, ylläpidettävä ja tarkastettava VT 

rekisteröintitietoja. Asetettava julkisesti saataville muut kuin hlötiedot, annettava 
pääsy myös hlötietoihin niihin oikeutetuille, vastattava tietopyyntöihin, tehtävä 
yhteistyötä keskenään (art 28)

 Velvollisuudet koskevat myös ”puolesta toimivia tahoja”: yksityisyys-/välityspalvelut, 
jälleenmyyjät (art 6, kohta 22 määritelmä)
 Sallittu noudattaa ICANN-linjauksia (”kv / RFC-standardit”) toimintaperiaatteissa ja 

menettelyissä, mutta ei itse velvollisuuksien osalta
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Esitetty täytäntöönpano
Velvollisuuksien osalta:

1. VT-välittäjien ei tarvitse ilmoittautua Traficomille voidakseen välittää VT-tunnuksia. Esitys 
mahdollistaa sekä anonyymit välittäjät että käyttäjät (172b §)

2.  Traficomilla ei valvonta- eikä varmistusvelvollisuutta ilmoittautumisista (172b §)

3. (Tietojen keruuta, käsittelyä, saataville saattamista ja luovuttamista koskevat velvollisuudet on 
oikein kirjattu 172c § + 172d §). Anonyymiltä verkkotunnusvälittäjältä ei voida kysyä tietoja ja 
vaikka jokin sähköposti olisikin, mihin laittaa tietopyyntö, ei ole mitään keinoa pakottaa välittäjää 
vastaamaan. Ei saada tiedoksiannettua oikeuden päätöksiä.   

.fi + .ax –tunnusten osalta ”puolesta toimivien tahojen” edellytetään tekevän 165 §:n mukainen 
ilmoitus, mutta nämä pystyvät myös välittämään verkkotunnuksia ilmoittautumatta eli anonyymisti 
toimimalla yhteistyössä (164 §)

Anonyymiltä ”puolesta toimivalta taholta” ei voida kysyä tietoja tai ainakaan pakottaa vastaamaan. 
167 §:n tiedonkeruuvelvoitteet jäävät tämän osalta siis vapaaehtoisiksi.

 VT-välittäjä voi myös merkitä tällaisen puolesta toimivan tahon verkkotunnuksen käyttäjäksi. 
Koska myös oikeushenkilö voidaan merkitä käyttäjäksi eikä Traficom edellytä luonnollisen henkilön 
nimeä tai yhteystietoja yrityksen edustajana, mahdollistaa tämä anonyymisyyden ketjuttamisen 
(164 §).
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Esimerkki 
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Välittäjien ilmoittautumisvelvollisuus
• 172b §: ”muut välittäjät” 

- Edellytetään ilmoittamaan tiedot. Traficomille ei säädetty velvollisuutta varmistaa tai edes mahdollisuutta 
vaatia niitä, vaikka tietojen huomattaisiin puuttuvan tai olevan virheelliset.

- HE:n tulkintaohjeistuksen mukaan tietojen ilmoittamatta jättäminen ei saa merkitä kieltoa tarjota palveluja tai 
harjoittaa toimintaa, eikä Traficomilta edellytetä päätöstä asiassa (PeVL 2002 + 2009)

- Mahdollistaa välittäjille toiminnan harjoittamisen anonyymisti. Näihin ei tällöin voida kohdistaa mitään 
oikeustoimia eikä tietopyyntöjä => 21a luvun velvollisuudet tai kolmansien oikeus saada tietoa ei toteudu

• 164 § : .fi + .ax –välittäjät
- Uusi 4 momentti + ”tekninen” korjaus 2 momenttiin rapauttaa viime keväänä säädetyn 

jakamalla verkkotunnusvälittäjät erikseen ”puolesta toimivista”
- Mahdollistaa ”puolesta toimiville” toiminnan harjoittamisen anonyyminä 

(ilmoittautumisvelvollisuudesta käytännössä vapaaehtoinen) 
- Mahdollistaa verkkotunnuksen rekisteröimisen esim. yksityisyys- tai välityspalvelun nimiin. 

Käyttäjäksi voi merkitä oikeushenkilön, eikä yrityksen tarvitse enää ilmoittaa rekisteritietoihin  
edustajaksi luonnollisen ihmisen nimeä tai yhteystietoja.

=> Anonyymin vastuuttomuuden ketjutus. Välittäjiin ei voida kohdistaa oikeustoimia 
eikä pyytää tietoja. 
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Velvollisuus kerätä ja luovuttaa tiedot
• NIS2: tarkat ja täydelliset tiedot, jotka mahdollistavat tunnistamisen ja 

tavoittamisen (viime kädessä pidätysmääräyksellä tai haastemiehen toimesta)
Tarkoittaa käytännössä aina tunnistettua luonnollista henkilöä yhteystietoineen
SVPL 164 § sallii merkitä ”käyttäjäksi” luonnollisen henkilön tai oikeushenkilön 
 Yllätys suuri, kun Traficom päivitti kesällä 2025 verkkotunnusmääräyksen M68 ja poisti 

velvollisuuden kerätä myös edustajana toimivan luonnollisen henkilön nimi + yhteystiedot 
silloin, kun verkkotunnus merkitään oikeushenkilön nimiin => mikä tahansa anonyymi yritys 
PL-osoitteella ulkomailta saa itselleen verkkotunnuksen Suomesta. 

 Lainmukaiset rekisteröintitiedot eivät mahdollista tunnistamista tai tavoittamista. 
Ne eivät myöskään mahdollista välittäjän vastuun tai tekijänoikeuden täytäntöönpanon 
kohdentamista. 

• Myös ”puolesta toimivilla” edelleen velvollisuus kerätä asiakkaistaan tarkat tiedot, 
mutta jos ne itse toimivat anonyymisti, ei näitä tietoja pääse niiltä pyytämään. 

=> Tekee tyhjäksi 167 §, 172c § ja 172d §
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Määritelmät
• ”Verkkotunnuksen” määritelmästä ehdotetussa 3 § 35-kohdassa on poistettava 

direktiivin ulkopuolinen rajaus ”toisen asteen” [osoitetieto], koska se aiheuttaa 
välittömästi tulkintaepäselvyyksiä

 vrt. esim. google.com ja google.co.uk
 Koska määre rajaisi verkkotunnuksia pois velvoittavan sääntelyn piiristä, lisäisi se 

laittomien palveluiden mahdollisuuksia kiertää lakia

• ”Verkkotunnusvälittäjä” on määriteltävä SVPL:ssä samalla tavoin kuin direktiivin 6 
artiklan kohdassa 22: siten, että se kattaa direktiivin asioiden yhteydessä aina VT-
välittäjän lisäksi myös tämän puolesta toimivat tahot, kuten yksityisyys- ja 
välityspalvelut sekä jälleenmyyjät
Määritetty samoin HE 157/2024vp perusteluissa (s. 233)
Ehdotettu 164 § uusi 4 momentti ja 2 momentin ”tekninen” täsmennys hämmentävät, koska 

luo kaksi eri käsitettä ”verkkotunnusvälittäjät” ja ”verkkotunnusvälittäjät sekä puolesta 
toimivat”. Määritelmäero omiaan luomaan hämmennystä myös Traficomin 
verkkotunnusmääräyksen ja mahdollisten tulevien EUT-ratkaisujen myötä. 

Art 27 + 28 velvoitteiden on koskettava samoja toimijoita kaikkialla EU:ssa
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Yhteenveto
• Art 27 ja 28 voimaansaattamisen osalta tilanne on ikävä ja direktiivin vastainen:

- Direktiivin mukaiset velvoitteet ovat mahdollisia halukkaille vapaaehtoisesti
- Niiden, jotka eivät halua noudattaa velvoitteita, ei tarvitse niin tehdä (porsaanreiät)
- Välittäjien on mahdollista toimia anonyymisti ilman vastuuta eli ilman, että niihin voidaan kohdistaa mitään 

oikeustoimia. Ns. välittäjän vastuu ei toteudu.
- Käyttäjien on mahdollista toimia verkossa anonyymisti ja harjoittaa rikollistakin toimintaa ilman riskiä 

kiinnijäämisestä
- Tekijänoikeuden haltijat eivät pysty puuttumaan tekijänoikeudenloukkauksiin eivätkä saa tietoja. 

Piraattisivujen toimintaa ei saada keskeytettyä.
- Viranomaisetkaan eivät saa tietoja. Poliisikaan ei pysty keskeyttämään laitonta toimintaa. Joko tarpeellisia 

tietoja ei enää ole kerätty tai niitä ehkä on kerätty, mutta ei voida pyytää anonyymiltä toimijalta. 
- Suomeen (.fi –juureen) siirtynyt 11.4.2025 jälkeen ainakin 15 piraattipalvelua

• Välittäjien vastuun, anonyymin verkkorikollisuuden, tiedonsaannin ja tekijänoikeuden 
täytäntöönpanomahdollisuuksien osalta tilanne vaikuttaa olevan edelleen ICANN-
linjausten eikä NIS2-direktiivin mukainen. Traficom ei vaikuta muuttaneen 
toiminnassaan mitään. Se, mikä säädettiin direktiivin mukaiseksi viime keväänä 
perutaan osin tällä esityksellä.

• Tämä ei vastaa poliittista tahtoa. Tämä ei ole edes vähimmäistoimeenpano.
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Lopuksi 
• Kansalaisten verkkoturvallisuus, poliisin mahdollisuus tutkia verkkorikoksia ja mahdollisuus 

tekijänoikeuteen myös verkossa ovat tärkeitä asioita. Niillä on suuri, puoluerajat ylittävä 
yhteiskunnallinen merkitys.

• Vähintään seuraavat asiat olisi korjattava:
- Traficom on ohjeistettava keräämään ja palauttamaan VTmääräykseen velvollisuus kerätä myös 

luonnollisen henkilön nimi ja yhteystiedot silloin kun verkkotunnus merkitään oikeushenkilölle

- VTvälittäjän puolesta toimivien tahojen merkitseminen verkkotunnuksen käyttäjäksi on kiellettävä. Art 
27 + 28 velvoitteiden on koskettava kaikissa tilanteissa verkkotunnusvälittäjien lisäksi näiden puolesta 
toimivia tahoja, joiden määritelmän oltava yhteneväinen NIS2 art 6, kohta 22 kanssa (esim. 164 § 4 
momenttiin lisättävä viittaus 164 § + 167 §, tai kirjoitettava yleinen määritelmä esim. 3 § 35b-kohdaksi)

- Verkkotunnuksen määritelmästä poistettava rajoitus ”toisen asteen”

- Traficom on velvoitettava selvästi a) varmistamaan verkkotunnusvälittäjien ja näiden puolesta 
toimivien tahojen art 27 mukainen ilmoittautuminen, b) tarkastamaan ennakollisesti ja 
virheilmoituksesta myös viivytyksettä jälkikäteisesti .fi ja .ax –rekisteröintitiedot sekä sille art 27 
mukaisesti ilmoitetut tiedot ja kehottamaan korjaamaan tai täydentämään puuttuvat tiedot ja  c) 
ryhtymään valvontatoimiin kun sille ilmoitetaan art 27 tai 28 velvoitteita rikkovista 
verkkotunnusvälittäjistä
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Kiitos!

Toiminnanjohtaja, LL.M. 
Jaana Pihkala 
jaana.pihkala@ttvk.fi
Puh. 040 706 6674

23.2.2026

info@ttvk.fi
www.ttvk.fi
twitter.com/TTVKRY

www.tekijanoikeus.fi
www.facebook.com/tekijanoikeus.fi
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